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ST.OWO WSTEPNLE.

Ksiatka niniejsza jest zbiorem artykulow, jakie
pojaiciaty sic w Przegladzie Powszechnym
w przeciagu czterech ostatnich lat. Omawiajac tematy
bardzo rozbieéne i wywolane potrzeba chwili, stanowi¢
ane moga peuna catosé dzieki dwom przewodnim usi-
fowaniom: 1) wylawiania niedomag an naszego
publicenego éycia na rodnych polach, poczawszy od
-religji a skowczywszy na gospodarce spolecznej i 2)
sprowadzania ich do zas ad, obwiazujacych katoli-
cla wmyst i katolicki czyn.

Mawm nadzieje, ze dzieki temu zbior niniejszy, ona-
wiajacy tematy jeszcze nie przebrzmiale, a wloiony
nie wedtug chronologicznego nastepstwa w pisaniu ar-
tykutow, ale wedtug ich tresci, bedzie przychyliie
przyjety przez przyjaciol naszego pisma, a wlaszeza
przez nowych prenumeratorow, nie mogacych olrzy-
maé wyeczerpanych doszezetnie poprzednich roczni-
ko,

Autor.






POTRZEBA
INTELIGENGCIT KATOLICKIES U NAS,

Drukowane w ,Przegladzie Powszechnym®, listopad 1920,

Niejednemu sam naglowek niniejszego artykuln
wyda sie nonsensem albo rzucona w twarz narodowi
katolickiemu obelgg. (o to takiego?! (Czy u nas mo-
7na sie zali¢ na brak inteligencji katolickiej, u nas,
Kiorzy jestesmy, z malemi wyjatkami, spoleezenstwem
katolickiem we wszysikich warstwach swego ustroju?
(‘2y7 1o nie obelga zarzuci¢ hrak religijnosei przede-
wszystkiem niewieseiej polowie naszyeh klas przo-
dujacyeh? Prawda, miedzy mezezyznami u wielu jesz-
c¢ze katolicvzmm polega na tem, ze niekiedy towarzy-
szit zonie do koSciola, jedzy Swiecone na Wielkanoe
i przed Smiercig co$ tam 7z ksiedzem musza zrohic,
aby zaoszezedzié rodzinie klopotu przy pogrzebie V);
ale ¢zyvz nie widzimy takze zastepow inteligentnych
mezezyzn, modlacyveh sie przykladnie, przystepuja-
eveh do sakramentow Swietyeh, stuchajacyceh reko-
lekeyj, owszem nalezacyeh do sodalieyj i innych zrze-
szen poboznych?

1. Wedhig trafnej charakieryvstyki autora. ktory w chwi-
I pizania tej nwagi sam stal zdala od Kosciola, -— St, Brzozo-
wskicgo wosLegendzie Mlodej Polskic,



A jednak nie przekresle naglowka artykulu i po-
staram sie udowodnié, zeunasinteligencjeka-
tolicka potrzeba dopiero wytworzyé.

. Co to jest inteligencja i co to jest kato-
licko#8é?

Wyodrebnienia inteligencji z calosci spoleczer-
stwa w osobna grupe nie chece dokonywaé na podsta-
wie takiego czy innego nakrycia glowy, fasonu no-
szonych trzewikéw, uzywania lub nieuzywania chust-
ki do nosa. Inteligent prawdziwy moze sie ukrywac
pod bluzg robotnicza, jak przeciwnie wykwintny sur-
dutowiec moze byé grubym prostakiem. By zastugi-
waé¢ na miano inteligenta, trzeba posiadaé¢ w jagiejs
wyzsze]j mierze to, co sama nazwa wyraza, — I 07U -
mienie. Rozumienie nie samyech tylko swoich co-
dziennych zwierzeco- zyciowych potrzeb, ale rozumie-
nie otaczajacego nas swiata, rozumienie zyecia i roz-
grywajacych sie w niem wypadkéw i dokonujacych
si¢ w niem przemian, jakie$ przynajmniej rozumienie
celow, do ktoryeh sie dazy i drog, jakiemi sie zamie-
1za ku nim kroczyé. Z natury rzeczy wynika, ze tego
rodzaju rozumiejacych — inteligentow
szukamy przedewszystkiem wsrod adeptéow tych za-
woddéw, ktére wymagaja pewnego wyksztalcenia ogdl-
no-ludzkiego, wéréd pracujacych nietyle mies$niami,
jak raczej mozgiem. Stad uciekamy sié¢ do zewnctrz-
nych kryterjéw w sadzeniu o przynaleznosci czyjejs
do klasy inteligentnej, kryterjéw, niestety, czesto-
kroé zawodzacych.

Od tej elity domagamy sie, aby przodowala spo-



leczenstwu w jego zbiorowemi. zyeiu, szla z pocho-
dnig w pierwszym szeregu w jego pochodzie ku $wia-
tlejszemu jutru, myslala nietylko za siebic 1 o sobie,
ale za mase szarg i o jej dobru. Inteligencja wszedzie
i zawsze jest moézgiem narodu. Nawet tam, gdzie za-
panuje kult liczby i sily fizycznej, gdzie wszyscy bex
wzgledu na swe wyksztalcenie zréwnani sa w obywa-
telskich prawaech (np. w prawie wyborczem), inteli-
gencja jest ta sprezyna, ktorej ulega i daje sie kiero-
waé ogol rownych i wolnych obywateli. Haslo =vrecz
7 inteligeneja!« moze gdzie§ w chwilach zbiorowego
szatu motlochu rozbrzmiewaé czas jakis i wtedy piesé
wyzwolona z pod przewodnictwa mézgu naczyni spu-
stoszenia wiele, ale wkrotee 1 haslo takie ucichnie
i sila brutalna opadnie w bezwladzie, niezdolna sama.
zwlaszeza zbudowaé niczego, 1 z chaosu znowu wyloni
sie inteligencja, jako czynnik konieczny ladu i twor-
czosel.

Oczywista, ze kazde spoleczenstwo, kazdy narod,
ktory wyszed! z okresu barbarzynstwa i godzien na-
zwy narodu, posiada i posiadaé musi swoja inteligen-
¢je. Zwykle posiada jej kilka odmian. Niepodobna bo-
wiem wystawié sobie partji polityeznej, ani zorgani-
zowane] klasy spolecznej, ktorejby nie przewodzila
wlasna jej inteligencja. Niechaj sie partja nazwie,
jak chee: chlopska, robotnicza, proletarjacka, — osta-
teeznie w kazdej rej wodzi inteligencja, czasem z te-
goz, co 1 ogbl partji, srodowiska wyloniona, czesto
sie jej z zewnatrz narzucajaca. Moga tez partje rézni-
czkowaé sie podlug przeciwienstw ekonomicznych, leez
bez inteligencji tlum nie doszedlby nawet do uswia-
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domienia sobie {yeh przeciwienstw, ani nie hylhy
zdolny ustawié sie w karne szeregi, by praw swych
dochodzié. 1 u nas, jak wszedzie, nie mozna wprost
przeciwstawiaé intereséw partji, np. socjalistyeznel,
interesom inteligencji wogole, jak 1o ezasem si¢ ezyni:
socjalizm posiada przeciez swoja \\']usnu_ infeligeneje,
ktora w jego szeregach zarowno dobrze sie czuje, jak
inteligencja innych obozow polityeznyeh u siehie.

7 tego co sie powiedzialo, widaé, 7e inteligencje
trudno uwazaé za jakas zamknieta w sobie i edgro-
dzona od nnych warstw spelecznyceh calosé, spoty-
kamy ja bowiem na czele wszystkich spoleeznyceh for-
maceyj, 1 jakkolwiek zyciowo, ekonomieznie moga roz-
ne jej odlamy zblizaé¢ sie do siebhie, owszem organi-
zowadé sic wspolnie na gruncie zawodowym, to ide-
owo si one sobie nawzajem czesto bardzo obee albo
nawet wrogie. Dlatego tez pono najtrudniej zovgani-
zowa¢ inteligencje, jako taka, gdyz wiadnie w tem,
co stanowi jej istote, w pogladzie na Swiat i zycice,
rozni sie ona miedzy sobg, holdujae rozbieznym kie-
runkom 1 usilujace innym ja nm'z‘nui(u Mamy wiee
inteligencje zachowaweza i inteligeneje postepowa
Jub nawet wywrotowa, mamy liberalna i socjalisty-
czna, panska 1 Indowcows, kosmopolityezna i narodo-
wea itd., wedlug tego, jakie kolo zagadnien wysuwa
sie na miejsce naczelne, jaka idee najwiecej si¢ ko-
c¢ha 1 ezyni sprezyng swego publicznego zycia.

Jezell mamy tyle rodzajow inteligencji i iakie
miedzy niemi widzimy roznice, zdawaltoby sie, Ze naj-
pierw i najwyrazniej rzucaé sie winien w oczy podzial

.o

jed na religijng 1 niereligijna, albo — pominawszy
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subtelne odeienia 1 hiorac rzecz w konkretnyeh wa-
runkach naszych — na katolieka 1 wroga katoliey-
zmowi. Tutaj bowiem chodzi o przekonania, dotyezg-
ce najogolniejszych przeznaczen czlowieka w cezasic
i wieezno$ei, przekonania, ktore musza zabarwié po-
glad na zycie i jego cele, na prawa 1 obowiazki.
I w istocie w wielu krajach o wysokim poziomie kul-
tury inteligentne klasy dziela sie na te dwa obozy,
wzajemnie sie zwalezajace w imie najdrozszyceh sobie
hasel. W takiej np. Francji czy Belgji widzimy zaste-
py zdeklarowanyeh wrogow wiary 1 Kosciola, prze-
waznie stojacych pod znakiem masonerji, ale za to wi-
dzimy 1 szeregi u$wiadomionych i inteligentnych ka-
tolikow, z glebokiego przekonania karnie i ofiarnie
walezaeyceh o katolicka prawde 1 obyezaje katolickie
i prowadzacych za soba w bdj niemniej liczne zastepy
wierzacego ludu.

O nas tego powiedzieé¢ nie mozna. Zdeklarowa-
nyech wrogow katolicyzmu posiadamy i my, i w zwal-
czaniu katolickiego Swiatopogladu przewodniczy ra-
dykalna inteligencja oddanym sobie tlumom zgodnie,
jako wyraznie zarysowany i uszykowany oboz; nie-
stety nie mozna czegos podobnego powiedzieé¢ o obron-
cach wiary i intereséw katolickich: tych wsrod naszej
Swieckiej inteligeneji spotykamy niewielu, nie cechu-
je ich glebia przekonan, nie stanowig oni zwartych
szeregow. Ogol naszej inteligeneji raczej przypatruje
sie obojetnie i z odcieniem poblazliwosei walce, ktorg
poezytuje za rozprawe prywatnag miedzy duchowien-
stwem a garscia radykalow. Mamy dos$é wielu inte-
ligentnych katolikéw, leez jesli chodzi nie o jedno-



stki, ale zwarty oboz — to nie posiadamy inteligen-
cjil katolickie].

Jak rozumiem katolickosé inteligeneji, po-
slaram sie wyjasni¢ paru przykiadami, wzietemi
skadinad, a ktore wlasnie stwierdza dowodniej brak
inteligencji katolickiej u nas.

Zacznijmy od stanu lekarskiego. Oczywiseie u nas
tloezy sie samo pytanie na usta: co maja lekarze,
jako tacy, do powiedzenia w katolicyZzmie, a co ma
katolicyzm do powiedzenia medycynie? A jednak czy-
talisSmy niedawno w zagranicznych pismach, ze w An-
¢lji, kraju o wiekszosei protestanckiej, katolickie to-
warzystwo lekarzy imienia $w. Yukasza odbylo pod-
czas tego lata zjazd w Glazgowie, na ktorym obra-
dowano, miedzy innemi zagadnieniami, nad uzgo-
dnieniem praktyki lekarskiej z wymogami etyki
chrzescijanskiej. Dowiadujemy sie wiee, ze w kraju,
ktory conajmniej... nie ustepuje naszemu w ogdélnym
stopniu kultury, a zapewne i w sztuce lekarskiej, le-
karze katolicy odeczuwaja potrzelg zorganizowania
sie w osobne towarzystwo. Zrzeszaja sie zapewne nie
w celu ekonomicznej walki z kolegami, nalezgeymi
do innych wyznan, ale wlasnie z pobudek ideowych,
religijnych: rozumieja, ze ich wiara rzuca pewne
$wiatlo na ich zawodowa praktyke, ze lekarz, wie-
rzacy w absolutna prawde chrystjanizmu, religji spi-
rytualistycznej, w wielu wypadkach musi inaczej po-
stapié, anizeli jego kolega zdeklarowany materjalista,
religijny sceptyk, lub choéby protestant, nie uznajacy
w Kosciele nieomylnego stréza obyczajow. I oto do-
ktorzy slynnych uniwersytetéw w Cambridge czy
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Oksfordzie nie nwazaja za nic niewlasciwego ani kom-
promitujacego dla swej naukowej powagi zrzeszyé
sie okolo imienia pierwszego chrzescijanskiego leka-
rza, by wspélnie radzié nad stosunkiem swego zawo-
du do chrzeseijanskiej etyki i zobowiagzaé sie zapewne
do bezwzglednego jej zachowania. Tam, w Anglji,
Ameryce, a zapewne i w innych wielu krajach zacho-
dnich juz wierzacy student medycyny uwaza za obo-
wiazek sumienia poinformowaé sie, co etyka katoli-
cka moéwi np. w dziedzinie plciowej, w kwestji pe-
wnych operacyj w ginekologji; na uniwersytetach
katolickich sg osobne wyklady z zakresu etyki lekar-
skiej, dla uzytku adeptow tej sztuki wydaje sie spe-
cjalne tejze etyvki podreczniki?!). Wystawmy sobie,
ze pewnego dnia odkryto w Polsce towarzystwo le-
karzy katolickich, 7e zjechali sie oni w Krakowie;
coby to byla za wdzieczna dla wielu okazja do kon-
ceptow na temat naszego obskurantyzmu! Nie oba-
wiajmy sie: u nas nie predko zostanie odezuta potrze-
ba takiej organizacji; u nas dlugo jeszeze studenci
medyeyny stuchaé beds z katedr zdan niby etycznych,
przez Koseiol wprawdzie potepionych, — o czem sic
zreszta nie wie 1 wiedzieé nie chce, — zdan za to ta-
kich, jakie z latwoseia przyjmie i Zyd i sceptyk
i materjalista. U nas nie latwo si¢ znajdzie nakladeca
dla podreeznika katolickiej etyki lekarskiej. Bo u nas
ledwie tu i 6wdzie wsérdod inteligencji $wita zrozumie-
nie, ze religja i jej kierownictwo nie konezy sie na

1. Np. istnieje podobny podrecznik amerykanski Koppen-
sa, ttdmaczony i na francuski i na niemiecki jezyki.
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wielkanocnem $wieconem, ani na tamaniu oplatka,
ani nawet na wykonywaniu religijnych praktyk.

7 tego samego powodu nie posiadamy i1 zapewne
dlugo nie bedziemy posiadali katolickiej palestry,
¢dzieindziej w katoliecyZzmie uswiadomionej i na pod-
stawie tego uswiadomienia organizujacej sie, palestry,
ktoraby korporacyjnie czula sie zobowigzana w swych
adwokackich przemdéwieniach do uwzgledniania ka-
tolickiego dogmatu i etyki. 1 dlatego amatorzy sen-
sacyjnych procesow beda mieli zapewne niejedna i nie
dziesie¢ sposobnosei styszeé z ust kryminalnego obron-
cy, ze ostateczna wing tego zabojstwa jest twarde,
niedopuszezajace rozwodow prawo koscielne, wing tej
malwersacji  obowiazkowosé praktyk religijnych
w szkole, paczaca rzekomo charaktery, i méwey tego
rodzaju dlugo u nas beda mogli hyé pewnymi, ze ich
frazesy, przy jmowane z aplauzem przez tham, nie spo-
tkaja sie tez z zadnym protestem z lona samejze
adwokatury, ani powazniejszych czynnikéw w spole-
czenstwie.

Ze sztuka nowoczesna, a zwlaszeza teatr nie sa
sklonne do ogladania sie na etyke katolicka, to rzecz
Jest powszechnie wiadoma. Lipski prof. Volkelt udo-
wadnial przed dziesieciu laty, ze nowoczesna sztuka
i teatr w gruncie rzeczy shuza celowo nizszym pope-
dom czlowieka, zwlaszeza erotyke rozbudzajae i po-
tegujac. Jeszeze w wyzszym stopniu jest to prawda
w odniesieniu do belletrystyki. Rozumiejac to niebez-
pieczenstwo dla obyczajow, a czesto i dla wiary, ply-
ngee z neo-poganskiego kierunku tworcezosei arty-
styezne), nswiadomione kola inteligencji katolickiej
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na Zachodzie waleza z tym zalewem trucizny moral-
nej. Jezeli przed kilku laty, podezas jakiejs wystawy
w Gandawie dziel sztuki, klocgeyceh sie z moralnoseia,
biskupi belgijsey ( a na ich czele stoi tak wszech-
stronnie Swiatly umysl kard. Merciera!) zabronili
katolikom zwiedza¢ owa wystawe, jesli sie nie myle,
nawet pod groza jakich$ kar koscielnyeh, to krok
ich mozna rozumieé¢ jedynie w przypuszezeniu, ze li-
czyli na postueh szerszyeh kol tak wyrobionej w Bel-
il katolickiej inteligencji. Czy u nas duzo naliezyli-
bydmy inteligentow, gotowyeh postuchaé podobnego
pasterskiego ostrzezenia: ezy nie wiecej znalazloby
sie takich skatolikdwe, kidrzyby je poezytali za zu-
chwaly zamach na dogmat niezaleznosei sztuki od
etyki? Do walki z widowiskami niemoralnemi wy-
stepuje si¢ gdzieindziej przez otwieranie teatrow i kin,
szanujacyceh katoliekie przekonania i obyczaje; kato-
licki teatr posiada Paryz, a cieszy si¢ on wielkiem
powodzeniem: w Niemezech usifowania stworzenia
chrzedeijanskiej sceny sa bliskie urzeczywistnienia.
Wsrod belletrystow zagranieznyeh mozemy napotkaé
nie tylko wyznaweow, ale apologetéow 1 apostoléw
chrzedeijanskich pojeé. U nas nie tylko nie ezyni sie
préb w kierunku rozwoju chrzesdeijanskiej sztuki ezy
literatury nadobnej, leez nawet nawolywania do wal-
ki z jawna pornografja w powiescl, ilustracjach, te-
atrze lub kinie, nawolywania zreszta rzadkie i nie-
smiale, gubia sie bez echa w prozni obojetno$ei szer-
szyveh kot $wiatlejszej czesel naszego spoleczenstwa.
»Katolickosé« praybytkow sziuki ezy tez instytucyj
naukowych Tub oswiatowyeh upatruje sie u nas nie
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w ich wewnetrznej tresei i wartosei, lecz w zewnetrz-
nej inscenizacji, np. w urzadzaniu jakiego$ nabozen-
stwa inauguracyjnego, w posSwieceniu lokalu. Tym
sposobem »chrzei« sie rzeczy, nie majace nic wspol-
nego,z chrzescijanstwem. To znowu dowéd, ze trudno
u nas méwié o istnieniu rozumienia katolicyzmu tam,
udzieby sie je najbardziej chcialo widzieé, tj. wérod
inteligenecji.

A nauka katolicka? Gdzie u nas towarzystwa
w rodzaju niemieckiego Towarzystwa Gorresa, lub
choéby austrjackiej Leo-Gesellschaft? Jezeli podjeta
zostanie u nas préba powolania do zycia podobnego
dziela, to nie wychodzi ono poza szezuple grono pier-
wotnyech zalozyeieli 1 wiedzie suchotniezy zywot. Ma-
my, dzieki Bogu, zawiazek uniwersytetu katolickie-
go, lecz 1 ten powstal nie jako owoce szeroko odezuwa-
nej potrzeby, lecz dzieki energji paru jednostek
i ofiarnosci jednego czlowieka. W szerszych kolach
czynnego poparcia on nie ma i ogél nie zbyt interesuje
sie jego katolickim charakterem. Inaczej zagranica:
wszechnice katolickie w Ameryce, Belgji lub Szwaj-
carjl uwazane sa przez Swiatlejsza cze$é katolickie-
go spoleczenstwa za wlasne dzielo 1 chlube.

Na pole polityki nowoczesnej katolicyzm, jako
czynnik wspoltworezy, wystapil stosunkowo péZno.
Wielkie przeobrazenia korica XVIIT i XIX stulecia,
streszezajace sie w demokratyzacji spoleczenstw, czer-
paly natchnienie w pradach mysli obeyeh religji tra-
dycyjnej i dokonywane byly silami wrogiemi wzgle-
dem Kosciola, w ktéorym upatrywano ostoje reakeji
i hamulee postepu. Tem sie thumaczy pewien absen-
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teizm katolicyzmu, jako czynnika samodzielnego
w sprawach publicznych: wystepowali na te arene
poszezegolni katolicy, ale w obeej liberji 1 wystepowal
kler, jako stan broniacy resztek tradyeyj i swoich
praw nabytych: malo za$ zaznaczal sie katolicyzm,
jako idea i jako sila zdrowego rozwoju i postepu. Te
ntoli nieporozumienia juz dawno w wielu krajach sie
wyjaénily, i katolicyzm, o$wiecony wiekopomnemi en-
evklikami Leona XIII, wylonil ze siebie organizacje,
ktore weszly w zZyeie polityczne nietylko z zasada
konserwowania status quo ante, ale z pozytywnym
programem daleko siegajacych przeobrazen spole-
vznych. Do$é wspomnieé o niemieckiem »centrumc,
p obozie chrzescijalisko-spolecznym w Austrji, o zwar-
lym obozie katolickim w Holandji, o nowej formacji
vil partito popolare« we Wloszech. Cechg tych wszyst-
kich formaecyj jest to, ze stoja w jej szeregach olbrzy-
mie masy ludowe i robotnicze, ale przewodniczy im
przejeta chrzescijanskim $Swiatopogladem inteligen-
cja. Jezeli u nas proby stworzenia wyraznie katoli-
ckiego stronnictwa nawet wéréd najbardziej do wia-
ry przywiazane] warstwy ludowej nie wydaly poka-
snego rezultatu, jezeli program chrzescijanskiej de-
mokrae]ji nie znalazl zrozumienia wsrod szerokich mas
robotniezyeh, to zdaje mi sie przedewszystkiem dlate-
¢o, 7ze wysilki duchowienstwa w tym kierunku podej-
mowane nie znalazly wydatnej pomocy ze strony in-
{eligencji $wieckiej 1 w ten sposoéb dawaly wrogim
stronnictwom moznosé denuncjowania kazdej kato-
lickiej akeji o klerykalizm i interes stanowy kleru.
Stad pochodzi dziwna w tak katolickim kraju, jak

Na tematy wspodlezesne 2
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nasz, anomalja, ze miljonowym rzeszom wierzgcego
ludu przewodzi w Zyeciu politycznem gar$é radykal-
nej, wrogiej wierze i Kosciolowi, inteligeneji, i druga
pono niemniejsza anomalja, ze nasi ksieza poslowie,
tak liczni przeciez w Sejmie, nie znajdujac¢ w nim
zwartego katolickiego ohozu, rozchodza sie po réznych
stronnictwach, ktéoryeh programy polityvezne nie zaw-
sze ozywia duch chrzescijariski, 1 tem rozproszeniem
swojem zdaja sie potwierdzaé¢ do$é rozpowszechnione
mniemanie, jakoby Lkatolicyzm, ktorego sa wszak
urzedowymi przedstawicielami, nie posiadal ustalo-
nych zasad w zakresie zycia publicznego.

* Nie mnoézmy juz przykladow. Z tego, co sie powie-
dzialo, a powiedzalo, mam nadzieje, bez przesady, wy-
nika, ze sluszno$é mial evtowany juz wyzej Brzozow-
ski z przekonan socjalista, kiedy pisal: »pewna, ze
w zyciu unmyslowem os$wieconych laikow katolicyzin
nie odgrywa prawie zadnej rolic, a nie odgrywa iie
z powodu ubdstwa swej tresei, bo rzeezony autor wi-
dzial we wrogim sobie katolicyZmie gleboki, subtelny
i powazny system, lecz z powodu, ze nasza os$wiecona
klasa, o ile chodzi o zagadnienia religijne, sukula sobie
religje poprostu z mniecheci myslenia«. Shisznie i Z.
Debicki w swoim »Kryvzysie inteligencji polskiej«
skarzy sie na hrak udzialu inteligencji naszej w wiel-
kim ruchu religijno-moralnym, jakiego widownia sq
inne kraje, choéby s»bezwyznaniowa« Francja, i je-
zeli ubolewa nad tem, ze duchowienstwo »opiera si¢
wiecej na biernosci ludu i na indyferyntyzmie ve-
ligijnym warstw inteligentnyeh, niz na $wiadomej
woli budowania spoleczenstwa katolickiego¢, to tem
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samem stwierdza brak takiej inteligencji swieckiej,
na ktorej kler moglby sie oprzeé.

Swiezo w Krakowie toczyla sie dyskusja nad od-
czytami o »Chrzescijanskiem Stowarzyszeniu mlodzie-
7zy meskiej« (Y. M. C. A.), o ktéorem Przeglad nasz
Juz pisal w lipcowym zeszycie tego roku. W toku
dyskusji przewodniczacy takowej, prof. I. Chrzanow-
ski, zaznaczy! dobitnie ubolewanie nad faktem, ze
zagadnieniami religijnemi malo kto zajmuje sie u nas
poza duchowienstwem. A wszak to sa rzeczy, ktore po-
winny wszystkich obchodzié, bo od nich w wielkiej
czesei zalezy odrodzenie narodu. Wspomnial nawet
o tem, ze $wieccy mogliby pisaé¢ o tych zagadnieniach.
Przez swoje odezwanie, ktoremu tylko przyklasnaé
nalezy, powtorzy! prof. Chrzanowski to samo, o co do-
pomina sie Z. Debicki. I rzeczywiscie, zeby siegnaé
z10Wu PO wzory zagraniczne, inteligencja swiecka
w innych krajach wydala nietylko dzialaczy katoli-
ckich, nie tylko uczonych na polu historji koseielnej,
ale nawet teologéw w calem znaczeniu tego slowa
i nikt z pomiedzy duchowienstwa przeciwko temu nie
myslal protestowaé. Czyz katolickie kola nie zaczy-
tvwaly sie artykulami takiego np. Brunetiére’a z osta-
tnich lat jego zyecia, cho¢ miedzy niemi pojawialy sie
rzeczy wprost teologiczne? I u nas nie brak pisarzy
Swieckich, literatéow, historykéw, filozoféw, ktérzy
czesto potrgeajas w swych pracach o zagadnienia ve-
ligijne. Domaga sie snaé praw swoich anima natura-
liter christiana. Do takich pisarzy nalezy i sam prof.
Chrzanowski; obok niego postawié mozemy nazwiska
mlodszych: Artura Gérskiego, Kota, Pigonia i in-

2%
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nych. Lecz ¢02? Oto ¢i pisarze, skoro o dogmat, o Ko-
$ciol, o historje Kosciola potraca, zdradzaja zawsze
szezegolne sympatje dla protestantéow, dla- Arjanédw,
dla roznych pseudomistykow i dziwakow, dla utwo-
row poetéw naszych z doby ich oddalenia sie od Ko-
Sciola, podezas gdy dla katolickiej prawowiernosci
maja tylko cierpkie slowa sarkazmu, wyrzutéw i za-
rzutéow. To znaczy, ze katolickiego uswiadomienia, a
przynajmniej katolickich przekonan brak i u samych
wzmiankowanych pisarzy i u ezytajacej publiezno-
$ei Swieckiej, z pomiedzy ktorej nie podniesie sie
w takim razie glos polemiki o prawde katolicka. Oczy-
wiscie podobny glos z posrod kleru poezytany bedzie
za obskurantyzm, za inkwizycje, i do inteligencji
Swieckiej nie dotrze.

Pogdédzmy sie wiee z przykra dla nas mysla: nie
posiadamy inteligencji swieckiej katolickiej, go-
dnej tego miana. Mamy wsrdod naszych klas inteli-
gentnych jednostki wierzgce i wykonujace obowiazki
religijne, nie mamy jednak zwartej ich falangi, juz
to z powodu braku poglebienia przez te jednostki du-
cha katolicyzmu, juz to z powodu nieumiejetnosci
czy tez braku cywilnej odwagi do zaznaczania swych
religijnych przekonan na zewnatrz. Ci, co wierzg
i praktykuja, zdajg sie holdowaé zasadzie: religja jest
rzeeza prywatna, 1 jesli nasz socjalizm czesto przypo-
mina te zasade 1 domaga sie jej zastosowania, to jest
to przyslowiowe lomotanie do otwartyech drzwi.

-Jesli katolickiej inteligencji nie posiadamy, to na-
lezy ja stworzyé, Gdyby dzi$ rozpisano ankiete na te-
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mat najpilniejszych potrzeb katolicyzmu w Polsce,
to odpowiedziatbym bez wahania: najpilniejsza
potrzeba jest wychowanie zastepow in-
teligencji katolickiej Katolicyzm w Polsce
musi ten cel osiggnaé pod groza, ze inaczej stanie si¢
i pozostanie jedynie wspomnieniem przeszlosci, moze
prywatna dewocja, w najlepszym razie zewnetrzng
publicznego zycia dekoracjg. Tymezasem ma on do
spelnienia u nas, jak 1 wszedzie, donioslg role, zleco-
ng mu przez Boskiego Zalozyciela, i dobro naszej
ojezyzny domaga sie, aby te role odegral. Nie skad-
inad, jedno z religji naszej, moze wyjsé oczyszczenie
obyezajéw, nie skadinad sprawiedliwe rozwigzanie
zagadnien spolecznych; tylko przejecie sie ewangeljq
Chrystusowsa, nie zas podkreslanie jednostronne in-
teresu narodowego, wniesie pierwiastek etyczny w po-
lityke 1 wskaze sposéb lagodzenia sasiedzkich zatar-
gow 1 sporéw. Lubimy sie chlubié tem, ze najszla-
chetniejsi przedstawiciele naszej literatury podkre-
slali obowiazek wniesienia etyki ewangelicznej w sto-
sunki miedzynarodowe i ze Polsce przypisywali misje
urzeczywistnienia w swrecie tego idealu; lecz jakze
¢zesto nasza publicystyka, a moze i enuncjacje poli-
tycznych partyj z politowaniem lub przekgsem wspo-
minaja o tym romantyzmie i kaza nam braé lekeje
polityeznej madrosei u tyeh, ktoryeh najbardziej po-
tepiamy za grzechy wzgledem nas popelnione, u tyeh,
co bezwzglednie weielali w czyn zasade narodowego
ecgoizmu, jako ostateczny regulator polityeznych da-
zen! Katolicyzm musi u nas dazy¢ do »odnowienia
wszystkiego w Chrystusie«, poczawszy od odnowie-
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nia dusz, a skoncezywszy na »odnowieniu« chrzeéei-
janskiem wszystkich naszyeh stosunkow, »odnowie-
niu« naszego prawodawstwa. A widzieliSmy, jak to
odnowienie daleko i$¢ moze, skoro nie pomija nawet
ustawy lekarskiej lub procedury sadowej. Jezeli ka-
tolicyzm u nas nie stanie sie takim odnawiajacym
pierwiastkiem, to spoleczenstwo nasze i mlode parn-
stwo nasze, choéby mu przyznano w zasadniczej usta-
wie miano katolickiego, bedzie takiem tylko z imie-
nia, jako pozbawione katolickiego ducha i katolickie]
kultury.

Lecz katolicyzm nie spelni swej misji wzgledem
‘Polski, jesli nie znajdzie czynnych tworeow katoli-
ckiej odbudowy w zwartych szeregach inteligeneji
$wieckiej. Dodajmy: tworeow §wiadomych celu,
do ktoregoby dazylii gleboko przekonanych
o $wietosei katolickiej akeji i zbawiennosei jej dla Pol-
ski. Ostatecznie i dzi$ niejedna katolicka sprawa
znajdzie poparcie u pewnego odlamu inteligentnych
warstw; lecz czesto w takiem powodzeniu odnosi sie
wrazenie, ze ci, co te sprawe popieraja, co ida za glo-
sem biskupdéw, ezynig to jakby od niechcenia, by nie
narazié sie na zarzut wrogiego stanowiska wobec wia-
ry i Kosciola. Wola mieé spokdj z duchowielistwem,
od ktorego pewnych uslug oczekuja. Jest to w gruncie
rzeczy katolicyzm tego samego rodzaju, co poboznosé
owych mezdéw, ktérzy towarzysza swym zonom do ko-
Sciola, by uniknaé niemilych scen domowych, a prazy-
tem daé przyklad tym, dla. ktéoryeh religje uwazajy
jeszcze za potrzebna. I tacy tez, kiedy nawet sa gotowi
broni¢ praw Kosciola, czekaja zwykle na rezyserje
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ze strony ksieiy, przypominajice znowu owych pobo-
znych mezow, ktorzy na mszy czekaja na. skinienie
«wyeh polowie, kiedy i ¢co majg ze sobg uczynié, by
przynajmniej grubszych niezrecznosei w zachowaniu
sie w $wiatyni nie popeinié.

Inteligencja $wiecka katolicka bedzie tem pozyte-
czniejsza sprawie odbudowy katolickiej, im mniej
hedzie odezuwala potrzebe suflerow. Do tego jednak
musi umieé¢ doskonale na pamieé¢ swa role. Niespra-
wiedliwe sgq zapewne domagania sie skrajnych party),
aby duchowienstwo zostalo usuniete zupelnie z publi-
cznego zyeia: przysiuguje mu bowiem prawo braé
w niem udzial juz choéby z tytulu czlowieczeiistw:
i obywatelstwa, jak maja do tegoz prawo przedstawi-
ciele kazdego innego godziwego zawodu. Atoli moze
rzeczywiscie bylaby mmniej potrzebna obecnosé ksie-
7y w spolecznej pracy, czy na polityczne] arenie,
gdyhy tam staly szeregi swieckich inteligentnyeh ka-
tolikow. Wiedy moznaby bylo zwrdocié sie do nich ze
sfowami apostolow do pierwotnej gminy jerozolim-
skiej: »Nie jest rzecza sluszna, aby$Smy zaniedbywali
slowa Bozego, a obslugiwali stoly; upatrzeie z pomie-
dzy siebie... mezow... pelnych Ducha $wietego i madro-
Sei, ktoryeh mogliby$my wyznaczy¢ do tego zadania;
my za$ pilnowaé bedziemy nabozenstwa i gloszenia
stowa«. Niestety, takich mezéw, ktorzyby przy »ma-
drosei« byli pelni Bozego ducha, hrak wsrod swieckiej
inteligencji 1 dlatego wprost poczucie obowigzku
wzgledem spolecezenstwa zmusza duchowienstwo do
wybitniejszego udziatu w akeji spoltecznej i polity-
cznej, zeby jako tako ratowaé na tyeh polach katoli-
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ckie zasady. Jezeli jednak stanie do ¢zynu katolicka
inteligencja swiecka, musi ona wmieé¢ dzialaé wiece)
samodzielnie bez ciaglego podpowiadania, co czynié
nalezy, ze strony Kosciola. I w katolickim obozie jest
to latwiejszem, niz gdzieindziej. Kiedy bowiem in-
"nym partjom brak czesto stalych przewodnich zasad
i ich dzialalnos$é dyktowana jest oportunistycznemi
wzgledami chwili i taktyki, a te moga byé znane je-
dynie tylko szczuplemu gronu przywédeow, to katoli-
cyzm, przeciwnie, posiada zasady stale, plynace
z ewangelji, skrystalizowane w nauce Kosciola i wska-
zaniach papiezy; kto bedzie uswiadomionym katoli-
kiem, ten przy calej uleglosei powadze Kosciola i la-
eznosei z episkopatem, nie bedzie zmuszony co chwila
zwracacé sie po wskazoéwki do zakrystji. Wtedy zble-
dnie i widmo »klerykalizmu«, tak wyzyskiwane przez
wrogi Kosciolowi oboz.

Jak stworzyé te potrzebna inteligencje katolicka?
Oczywiscie trudniej na to odpowiedzieé, niz wykazaé
potrzebe takiej inteligenciji. W ramach tego artykulu
odpowiem dwoma slowami: skupié rozproszone wie-
rzace jednostki i zabraé sie umiejetniej do katolickie-
¢o wychowania mlodego pokolenia. Tym, co wierza,
dopomée do poglebienia ich znajomosei katolickiej
nauki, zwlaszeza jej zyciowych zastosowan, i dodac
bodZca do skupienia sie pod sztandarem katolickim.
Falszywa zenade usunie wskazanie na przyklad in-
nych, bardziej od naszego kulturalnych krajow, gdzie
wszakze -inteligencja wszelkich stopni i zawodow nie
krepuje sie jawnie i czynnie stwierdzaé¢ swego kato-
licyzmu. Moze na razie szezuple tylko da sie utwo-



rzy¢ kadry, poczatek wszakze zrobi¢ {rzeba moze
7 mmiej licznym, ale staranniej dobranym materja-
lem. Takim kadrom odrazu wskazaé¢ blizsze, mozliwe
na miejscu do osiagniecia cele; w pracy latwiejsze)
nabeda one wprawy i sily do trudniejszych zadan.
Pod tym tylko warunkiem nie podziela losu niejednej
juz u nas proby, kiedy sie to urza.dzalq kongresy
i tworzylo zrzeszenia o szerokim rozmachu, nie obli-
czywszy sie z realnemi srodkami 1 silami: mowy pro-
gramowe obracaly sie w martwa literature, a z orga-
nizacyj pozostawaly tytuly prezeséow i sekretarzy. Na
wielkie, scentralizowane, cala Polske obejmujace or-
ganizacje czy dziela, pono jeszcze nas nie staé. Wola-
no u nas niejednokrotnie: stworzmy prase katolicka!
Gdzieindzie] za takiem wolaniem poszedl poteiny
czyn: w takich Wegrzech umiano w krétkim eczasic
zebraé dziesiatki miljonéw na podobny cel i w tej
chwili obéz katolicki posiada tam kilka wielkich
dziennikow, wytrzymujacyeh konkurencje z cala pra-
sg liberalno-zydowska. U nas na stworzenie wielkie-
go dziennika, ktoryby posiadal wyraZznie katoli-
ckie oblicze, jeszeze nie czas, nie tylko z powodu braku
materjalnych srodkow, ale glownie dlatego, ze do ob-
shigi takiego dziennika nie znalazloby sie dosyé wy-
szkolonyeh sil. Gotujmy najpierw ludzi, a potem do-
piero tworzmy wielkie dziela. ‘

Mlodemu pokoleniu musimy poswiecié najlepsze
nasze sily 1 calg nasza uwage. Nigdy nie dos$é przy-
pominaé, jakie znaczenie dla wychowania wierzace]
inteligencji ma umiejetna nauka religji w szkolach.
Nie bedgc kompetentnym w tej dziedzinie, nie cheial-
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bym sie mieszaé¢ do débnt, weiaz prowadzonyel, o re-
formie nauczania religji po gimnazjach 1 podreczni-
kow do tego sluzacych. Cheialbym wszakze podkre-
8li¢ wielkie znaczenie dwoch zwlaszeza dzialow reli-
giji do celow, o ktorych mowa. Si niemi apologetyka
i nauka obyczajow. Apologetyka winna by¢ tak po-
stawiona, aby zaniechawszy przebrzmiale zarzuty
i1 trudnosci przeciw wierze, wzmocnila podstawy
chrzescijanskiej religji, wykazujac boski charakter
Chrystusa 1 jego dziela i wszechstronng pieknosé
chrystjanizmu. Dzisiaj dostarczaja zarzutow juz nie
tyle Darwin i nauki przyrodnicze, ile raczej historja
porownaweza religij. Na te tez strone apologetyki
pilniejsza nalezy zwroci¢ uwage. W nauce obyeza-
jow, jesli uczenn ma pokochaé chrzes$cijanska etyke,
przesunimy punkt ciezkosei z wyliczania 1 katalogo-
wania grzechow na pozytywne przedstawienie idealu
cnoty 1 najszlachetniejszych pobudek czynow ludzkich
i ukazmy nie tylko obowigzki prywatne czlowie-
ka, ale i chrzescijanskie zasady zyecia publiczne-
g o. Uezniowie starszych klas beda zdolni zrozumieé
w glownyech konturach i socjologje katolicks i teorje
panstwa. Encykliki Leona XIII winny by¢ wyzyski-
wane juz w nauczaniu §redniem, by ci, ktorym nie be-
dzie danem zakosztowaé wyzszych studjow, powiek-
szajac szeregi inteligenecji sredniej, wynosili ze szkoly
dostateczna znajomosé¢ praktyceznej strony chrystjani-
zmu i zapal do realizowania katolickieh idealow w 7y-
ciu.

Mlodziez uniwersytecka winna tez bhyé otoczona
szezegolng opieka ze strony Kosciola, a zwlaszeza ze



strony wierzace] swieckiej inteligencji. W ianych
i katolickich i inowierczych krajach katolicy uwazali
za Jedno z najpilniejszych zadan religijno-meralng
opieke nad studentami. W calym szeregu miasl uni-
wersyteckich pozakladano katolickie domy akademi-
ckie, gdzie mlodziez obok opieki materjalnej znajdu-
je 1 moznos¢ wspdlnej modltwy, i katolickg lekture,
i moralna podpore, i rozwiazanie dreczacych jay py-
tan 1 watpliwosei, I nie myslmy, ze z tyeh internatow
korzysta tylko jakas szczupla garstka dewotow. Mie-
szkaney ich liczeni sa na setki i tysigece. W takim
np. Budapeszcie dla samej mlodziezy meskiej uniwer-
syteckiej istnieja az dwa katolickie internaty miecsz-
czace razem 540 sluchaczy szk6l wyzszych. Kolegja-
sei sluchaja co tydzien egzort religijnych, bywaja
zbiorowo na mszy, kilka razy do roku przystepuja
do sakramentéw $w. Wyklady apologetyczne i 7z za-
kresu socjologji uzupelniaja wyniesiona przez nich
7z gimnazjum nauke wiary. Zaobserwowano, ze naj-
lepsze postepy w naukach na uniwersytecie wykazuja
wlasnie mieszkalicy owych kolegjow.

W wielu tez miastach dla mlodziezy uniwersy te-
ckiej wyznaczani sg przez wiladze duchowna osolini
duszpasterze z pomiedzy kaplanéw uczonych i cies:y-
c¢ych sie uznaniem i zaufaniem mlodziezy. Zadanicm
ich byé gotowymi, by spieszyé nie tylko z duchowy
posluga potrzebujacym, lecz przedewszystkiem, by
rozwigzywacé rozmaite trudnoseci przeciw wierze, wska-
zywaé odpowiednig literature, dostarczaé ksiazek,
urzadzaé¢ odezyty.

Oto praktyezne sposoby pomnazania zastepow



wierzacej 1 ezynne)j inteligeneji $swieckiej. Do tego
celu winny byé zwrocone wszystkie wysitki ludzi do-
brej woli. Do dziela, poki jeszeze ezas, hysmy snaé nie
skazali na zaglade resztek katolickiej kultury w dro-
gie] nam Qjezyznie wolnej.



JESZCZE O INTELIGENCJI KATOLICKIE].

Drukowane w ,Przeglydzie Powszechnym®, luty 1921,

Artykul nasz o potrzebie inteligeneji katolickie),
umieszezony w listopadowym zeszycie Przegladu Po-
wszechnego, wywolal w prasie doé¢ zywe zaintereso-
wanie. Widoceznie poruszyliSmy rzeez nader aktualna,
a tylko cieszyé¢ sie wypada, ze wolaniu ksiedza za-
wtorowaly glosy ludzi $wieckich?, choé sa to glosy
rozbiezne i w zgodny akord jeszcze nie ukladajace sic.
Sadzimy wszakze, ze harmonja znos$na da sie osiggnad¢,
jezeli przy dobrej woli i wzajemnej wyrozumialosci
podceiggnie sie nieco te 1 owa strune.

Dzisiaj cheemy poswiecié nieco uwagi artykulom
prof. Wszechniey Jagielloniskiej Chrzanowskiego.

Z wdzieeznosecig zaznaczyé trzeba, ze prof. Chrza-
nowski nie tylko przyznal calkowita stusznos$é¢ moje-
mu tWierdzeniu, 7ze $wieckiej inteligeneji katolickiej
u nas niema, ale znakomicie uzupelnil moje wywody,
docierajac do przyezyn tego smutnego faktu, co na
razie nie wchodzilo w moj plan. Nie mozna watlpié,
ze przy kazdem niedomaganiu trafna diagnoza naj-
lepiej wskaze trafne $rodki zaradeze

1. Prof. Chrzanowski w dwéch odeinkach Rzeczypospo-
litej, Naprzod Nr. 4 i p. Niemojewski w Mysli Niepodiegte;.
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Przyezyny dlaczego u nas niema inteligencji ka-
tolickiej wsrod swieckich, sprowadza prof. Chrz. do
dwoch: jedna z nich jest nasz charakter narodowy,
drugg -- niedostateczny stan naszej nauki teologi-
cznej wogole, a wadliwosé szkolnego nauczania re-
ligji w szezegolnosei.

Naogol uznaé trzeba trafnosé tej diagnozy. Naj-
pierw ¢o do charakteru naszego narodowego, to trzeba
przyznaé, ze umyslowos$é polska wogole charaktery-
zuje plytkosé i powierzchowno$é, nic przeto dziwnego,
7e 1 do religji nie umiemy sie odniesé z glebokiem zro-
zamienicm jej doniosfosci. Dodalbym tylko, ze ta
plytkosé znajduje jeszeze sprzymierzelica w naszej
parafjaliszezyinie, zacie$niajacej horyzont wiadomo-
Sei o zyeiu religijnem gdzieindziej. Wmowiono w na-
szyeh ojeow, w dobie rozkwitu u nas pozywityzmu,
7e religja nalezy do przezytkow, ze nauka i zycie da-
wno 7 nia w $wiecie zerwaly, i nasi ojecowie uwierzyli
temu b2z kontroli, a my za pania matka powtarzamy
weigz ten sam pacierz, nie podejrzewajac nawet, ze
femu twierdzeniu pozytywizmu juz dawno klam za-
dal prawdziwy renesans wiary wsrod inteligencyj
krajow cywilizowanych. Stad dziwny objaw, 7e my,
choé tyle ezasu spedzamy zagranica i tyle nawiazuje-
my z niq wezlow, rzadko trafiamy tam do $rodowisk
katoliclkich. Poprostu nie spostrzega sie tego, czego
sie nie poszukiwalo, a nie poszukiwalo sie z powodu
przekonania, ze to weale nie istnieje. Charakterysty-
cznym cvhjawem tego hraku kontaktu z katolicyzmem
zagrani znym sg nasze stosunki ksiegarskie. Czyta
sie w Polsce po francusku naprzyklad badzcobadz



duzo i witryny naszych renomowanyech ksiegarn pel-
ne sa zawsze ostatnich nowosei francuskich, ale ze
swieeq w dzien bialy mozna szukaé w tych witrynach
ksigzek, wydanyeh przez firmy katolickie Paryza;
zdaje sie jakby nasi ksiegarze nie slyszeli weale o ist-
nieniu takich powaznyeh firm wydawniezych, jak
Lecoffre’a, Bloud'a, Lethielleux, Beauchesne'a, Plon’a.
Podobnie w naszych redakejach nie dopatrzysz sie
zagraniczne) publieystyki katolickiej, — sadze, ze nie
dlatego, jakoby S$wiadomie sie ja zaliczalo do owych
sgraeea, quae non legunture, ale z prostej przyezyny,
ze sie nie wie o jej istnieniu, albo si¢ wyobraza sobie,
7ze ona chyba musi obslugiwaé tylko jakie$ ciasne de-
wociarskie kola. A tymezasem to tylko nasz krag wi-
dzenia zaciesnil sie pod wplywem mylnych wyobra-
zen o stosunku cywilizowanej ludzkosei do religijnych
zagadnien i w szezegolnosei do katolieyzmu.

Na dwie wszakze uwagi prof. Chrz., dotyvezace
picrwsze] przyezyny braku katolickie] inteligeneji
U nas, nie mozna sie pisaé, przynajmniej catkowicie.
Pierwsza z nich jest ta, ze zagranica duzo inteligen-
il trzyma si¢ wiary i Kosciola nie z wewnetrznego
przekonania, leez ze wzgledow polityeznych, do czego
my mamy by¢é mniej zdolni, bedace mniej eynieznymi
i obludnymi. Czyni prof. Chrz. wyjatek tylko co do
wiclu z naszych konserwatystow, ktorzy niby to trzy-
majy sie tradyeji religijnej, a z ktorych »ani Pan
Bog, ani Koseiol, ani Polska nie maja zbyt wielkiej
pociechy«. Tu nie »konserwatystowe« naszych, ale ka-
tolikow obeyel cheieliby$my wzia¢ w obrone. Zapewne
obludy, a nawetl eynizmu wszedzie mogna troche zna-
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lezé; tak np. w najnowszem chrzeseijanskiem odrodze-
nin Wegier — jak konstatuje ks. J. Boubée w parys-
kich Etudes — wspdlpracuja nie same czyste reee
1 nie same gleboko wierzgce umysly, — zywym przy-
kladem moze byé tu choéby sam Friedrich, czlowiek
dosé ciemnej przesziosei i podejrzanych intencyj. Ale
takich objawow nie nalezy zbytnio uogélniaé, a zwla-
szeza nie nalezy rozeiggaé na te kraje, gdzie, jak we
Francji, oddawna nie mozna zrobié¢ na katolicyZimnie
zadnego interesu, a gdzie wszakze stwierdzamy taki
wspanialy rozkwit inteligencji katolickiej i taka in-
tensywnosé religijnego wsrod niej zyecia.

Po drugie dziwna jest uwaga prof. Chrz., jakoby
miara intensywnosei religijnego zycia w jakims$ na-
rodzie mialy byé-liezne sekty. Moglby kto§ wyezué
u prof. Chrz., jak gdyby pewien odeien zalu, ze 1’ol-
ska oprocz towlanizmu 1 marjawityzmu nie zrodzila
wieeej sekt religijnych... Zgadzamy sie, ze powstanie
sekeiarstwa Swiadezy, iz w danem spoleczefistwie ist-
nieje jakies interesowanie sie rzeczami religijnemi,
ale stanowezo trzeba zaprzeczyé, jakoby sekeiarstwo
mialo hyé objawem dedatnim i normalnym zycia re-
ligijnego i miara jego intensywnosci. Zapewne, 7e
grzyby nie rosng na lotnyeh piaskach Sahary, ale ezyz
na roli zyznej muszy rosnaé konieeznie i ezy z ich hra-
ku mozna wnioskowaé, ze rola nie nie warta? Moze
wlasnie jest tak uprawiona i pielegnowana, ze dla
chwastéow 1 grzybow nie ma na niej miejsca. Chyha
i sam szanowny profesor nie zechee podawaé za wzor
religijnosei Rosje, w ktorej wszak sekeiarstwo bylo

.

tak réznorodne i na dziesiqtki liczgce sie. Bez takiego
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shogactwa« mozna si¢ obej$é u nas. Nalezy tylko wlo-
7yé wiccej pracy w kulture naszej rodzimej gleby,
naszego katolicyzmu.

Druga przyczyne braku inteligencji katolickiej
1 nas okresla prof. Chrz. mniej wiecej tak: niema in-
teligencji katolickiej wséréd swieckich, bo zamalo jej
jest rowniez wsrod ksiezy; sami ani nauki teologi-
cznej nie posiadacie, ani literatury religijnej nie wy-
twarzacie, a 1 tego, co umiecie, niedoleznie w szkolach
nauczacie. Nie slowa prof. Chrz. powtarzam, lecz
streszezam mys$l jego, obszerniej wypowiedziana.

Znowu trzeba przyznaé, ze w tym przykrym wy-
rzucie, skierowanym pod adresem naszego duchowien-
stwa, jest duzo prawdy, tylko ta prawda wypowiedzia-
ny zostata bez wejscia w okolicznosei tagodzace wine
naszych zaniedban. Ze u nas niema nauki teologicznej,
¢odnej tego miana, to podobno rzeez nadto widoczna.
Z¢ poslugujemy sie w naszych teologicznyeh uczel-
niach podrecznikami zagranicznemi, to jeszcze nie:
nauka katolicka jest ponadnarodowa 1 obcy autoro-
wie tak dobrze odpowiadaja naszym potrzebom, jak
potrzebom innych krajow. Ale co dziwne, to to, Ze
podobno w glowie zadnego z naszych profesorow nie
powstata szlachetna ambicja, aby do tej wspélnej
skarbunicy katolickiej wiedzy wnios! takze co$ ze swo-
Jjej streny. Podezas gdy uzywamy ksiazek hiszpain-
skich i nawet amerykanskich pisarzy, ezy$my dopu-
. seili do glowy mozliwosé, aby gdzie§ za Pirenejawmi
uezono z ksigzki polskiego teologa, oczywiscie choc-
by we wspdélnym laeinskim jezyku? Ba, my przeciez
nie posiadamy nawet na wlasny uzytek teologicznych

Na tematy wspolezesne 3



— 34 —

wydawnictw. Powstaja wprawdzie od ezasu do cza-
su rozne »Kwartalniki teologiczne« i »Przeglady ko-
Scielne«, ale sluzyce przewaznie praktyeznym paster-
skim zagadnieniom, nie wiele maja wspolnego z roz-
wojem wlasceiwej teologicznej wiedzy; powstaja przy-
tem niezaleznie od kol, ktore zdawaloby sie na pievw-
szem miejscu sa powolane do ich zakladania, i gina
rychlo na suchotly. Pomijajae akademje petersburska,
mielisiny dotad dwa, a obecnie mamy i trzeci wydzial
teologiczny na uniwersytetach, 7zaden z nich nie
zdobyl sie dotad na jaki$§ prawdziwie naukowy or-
gan. Lepie] jest nieco z produleja ksigzkowa. W osta-
nich latach ukazalo sie kilka polskich prac z zakresu
hiblistyki 1 historji dogmatdw, lecz 1 one nie zawsze
stoja na poziomie nauki wspolezesnej, grzeszac zwykle
zbytnia zaleznoseia od obeyeh autorow i cudzyeh ba-
dan. To sy smutne fakta, ktoryveh ani nie trzeba, ani
nie mozna ukrywaé: ten stan rzeczy trzeba zmienié,
ho to tylko bedzie jedynym skutecznym sSrodkiem
podniesienia naukowej powagi naszych teologicznych
ueczelni i to jedynie skuteeznie potrafi obronié je przed
atakami ze strony tych, co umiejetnodei teologiczne
cheieliby usungé zupelnie poza nawias nauki 1 wype-
dzié z muroéw uniwersyteckich.

Ale panowie éwieécy, wytykajacy nam nasze bra-
ki, do ktéryeh my sami sic poczuwamy, jesli sa zy-
c¢zliwie usposobieni dla religji 1 uznaja jej potrzebe
dla narodu, winni wejsé w przyczyny naszyeh bra-
kéw, te zas przyczyny wolaja wprost o poblazliwosé
i o podanie rcki pomocnej. Czemu nauka teologiczna
tak u nas podupadia? Na niektore przyczyny wskazal
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ks. J. Kruszynski w Rzeczypospolitej: oto nie odezu-
wano u nas jej potrzeby, gdyz Koséeidl i religja pozo-
stawione byly w pokoju, a duchowienstwo zajete byto
przewaznie p raca spoleczna i patrjotyezna. Mozna to
joszeze pelniej 1 jasniej powiedzieé. W poréwnaniu
z innemi krajami posiadamy przerazliwie malo ducho-
wienstwa ?, bo zaledwie czwartg cze$é tego, co posia-
daja przecictnie w stosunku do liczby wiernych inne
kraje katolickie. W takim stanie rzeczy musialo si¢
wszystkie usilowania zwrocié w kierunku wytworze-
nia w najkroétszym czasie jak najwiekszej liczby zwy-
klyeh pracownikéw koseielnych, nie zas ksiezy uczo-
nych. W Kongreséowee nadto znikoma ilo$é szkol ére-
dnich nie dostarczala dostatecznej ilosci powolan ka-
planskich; musiano wiee przyjmowaé do seminarjow
kandydatéw z bylejakiem przygotowaniem i po nie-
dhugim kursie wyswieca¢ ich na ksiezy., W tych wa-
runkach musial sie obnizy¢é ogdélny poziom wyksztal-
cenia duchowienstwa 1 znikla atmosfera, w ktérej
moglaby sie rozwijaé¢ praca prawdziwie naukowa. Na-
wet wybitniejsze jednastki z posrod kleru czekala co-
dzienna rozrywajaca robota duszpasterska, jej poswic-
cad sie mpusieli nawet profesorowie. Jegli ktéry z nich
zasmakowal w ksigzce 1 umial piérem wladaé, nic
mial dla kogo pisaé¢ i nie mial do tego sSrodkéw i po-
mocy naukowych. Tym sposobem wyrobila sie wprost
tradyecja bezrobocia naukowego w naszych uezelniach
teologicznyeh, w ktorych, nie wyjmujac wyzszyeh, za-
dowalniano sie przewaznie niewolnieczem wyuezaniem

2. Por. Przeglad Pow. marzee 1919, str. 282,
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sie 1 uezeniem z obeyceh podreeznikéow. Prace nauko-
wa i pisarska profesorow wloclawskich, zgrupowa-
uych przy »Ateneumc i plockich przy wydawaniu
neyvklopedji Nowodworskiego trzeba zaliczyé- do
chlubnyeh wyjatkow. )

I jeszcze jedna przyczyna stagnacji na polu pi-
smiennietwa teologieznego u nas. Mianowicie nie znaj-
dowalo ono zadnego poparcia ze strony spoleczenstwa
i instytueyj naukowych. Kos$ciol sam, obdarty, pray-
najmniej w najwiekszej dzielnicy Polski, z wszelkich
materjalnych $rodkéw, nie mogl sie zdoby¢ na fundn-
sze, niezhedne do popierania praec naukowych, in-
stytueje zas$, powolane do tego, przepojone idea pozy-
tywistyezna, wyrzucily teologje poza nawias swoich
zainteresowan. Przed paru dziesiatkami lat jeden
v naszych kaplanow, pracujaecy naukowo w zakresie
liturgji, zwracal sie do Kasy im. Mianowskiego 7z pro-
¢ha o pieniezng zapomoge; odpowiedziano mu w tym -
mniej wiecej sensie, ze dziedzina, w ktorej pracuje,
nie moze byé zaliezona do »nauki«. Przypuszezam, ze
7 podohna odpowiedzia spotkalby sie byl u nas kazdy
uczony teolog, ktory gdzieindziej méglby byé uwaza-
nym za ozdobe nauki. Jesli sie uwzgledni te wszyst-
kie trudnosei, to bedzie mozna boleé nad brakiem nau-
ki 1 pi$mienniciwa teologicznego u nas, ale po stwier-
dzeniu rzeczywistego stanu rzeezy, zamiast zlosliwe-
go wytykania brakéw, winno sie wytezyé wszystkie
sily 1 uzyé wszystkich $rodkow, by stan teologji pod-
nie$é¢ do naleznej jej wysokosei. Dla Koseiola jest to
jedno z najpilniejszych zadan, a Swieckim katolikom,
tym nielicznym u nas, ktorym sprawy Koseiola i re-
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ligji lezg na sercu, nastreeza sie mily i zaszezytny
ohowiazek pospieszenia KosSeiolowi z protekeja i po-
mocya materjalna. Podniesienie zas }muki teologiczne
7 dostosowaniem jej do aktualnyeh potrzeb umyslow
i sere, podnoszac ogolny poziom intelektualny nasze-
go kleru, ulatwi mu prace nad uswiadomieniem kato-
fickiem przynajmnie) tej czesei inteligencji, ktora
joeszeze nie odgrodzila sie od Kosciola murem nievhect
1 uprzedzen. .

Zacza¢ trzeba prowadzié¢ intensywniej te prace
— wedlug sit i zdolno$ei — wsérod mlodziezy szkolnej
i uniwersyteckiej, bo z niej tworzy¢ sie maja prayszle
zastepy inteligeneji prawdziwie katolickiej. I tu spo-
tvkamy si¢ z wolaniami wielu z kél $wieckich — prof.
Chrzanowski jest z ich liczby — o reforme nauczania
religji-w szkolach. Wziaé te wolania pod pilna rozwa-
ze 1 dezyderata gruniownie przedyskutowad, a potem
na czyn choéby radykalnej jakiej$ reformy sie zdo-
by¢ to drugi nagly postulat chwili, narzucajgey sie
ogdolowi naszych prefektow 1 wladz duchownyeh. Re-
forma ta — my-dobrze to rozumiemy — nie pojdzic
i pOjS¢ nie moze po linji, kreslonej piorem prof. Chrz.,
a chocéby 1 ks. Ciemniewskiego® Glosy, ktore kaza
nam religje oprzeé¢ przewaznie na »pierwiastkach ir-
racjonalnyehe, chea, bysmy dostarezali namacalnego
dowodu wrogom wiary, ktorzy za Straussem powta-
rzaja dotad, ze religji ojeem jest uczucie, a matka wy-
obraznia, i1 tak pojeta przez siebie religje zwalezaja

3. Por. naszy recenzje ksigzki tego autora w Przeglydzie
Powszechnym, luty 1921,
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w imie rozunu. Temu burzyecielskiemu raecjonalizmo-
wi epoki musimy przeciwstawié zdrowy racjonalizin
nauki katolickiej, ktora za $w. Pawlem widzi w wie-
rze rationabile obscquium, »stuzbe rozumnac«. Zape-
wne zawsze znajdzie sie pewna liezba ludzi, dla kto-
rych rozumowe dowody wiary heda zbyteczne, bo re-
ligja jest potrzeba ich serea, a rozumn nie dosé u nich
rozbudzony do krytycznego myslenia, leez poniewaz
Apostol zada, abysmy byli zawsze gotowi »do zadosydé-
uczynienia kazdemu zadajacemu sprawy z tej ktora
w nas jest nadziei« (I Piotra 3, 15), dlatego musimy
przy nauczaniu religji w odpowiedniej chwili zbroié
umysly mlodziezy myslacej w dowody boskiego po-
chodzenia naszej $wietej wiary. »Zadosycéuczynieniec,
jakiego $w. Piotr sie domaga, w oryginale greckim
brzmi »apologiac«, apologja wice musi — w starszych
klasach — staé¢ sie kamieniem wegielnym nauczania
religijnego. Usuimy z niej tylko rzeezy przestarzale,
dowody, ktore obalil postep nauki, wprowadZzmy za-
gadnienia, jakie przed wiara stawia duch ezasu i no-
wa taktyka wrogéw objawionej prawdy, a taka apo-
logetyka nie tylko nie stanie sie »Zrédlem niewiarye,
jak niektérym sie zdaje, lecz przeciwnie utworzy pod-
stawe silnyeh katolickich przekonan. Oczywiseie na
tem intelektualnem ksztaleeniu poprzestaé nie mozna,
lecz nalezy je uzupelnié przez bezposrednie oddzialy-
wanie na uczucie i wole, przedewszystkiem przez ser-
deczne ukochanie mlodziezy, nad ktéra sie pracuje,
calkowite po$wiccenie sie jej 1 Swiecenie przykladem
cnoty. Takie umiejetne skojarzenie wszystkich $rod-
kow pedagogiki religijnej przez wytrawnego i kocha-
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jaeego mlodziez katechete potrali ozywié nie tyiko
apologetyke, ale i awet takie przedmioty »suclieg, jak
dogmatyke i takie — przyznajmy ze nie najdeskonal-
sze — pedreezniki, jak l(:ltoainiznly bedace w uzyein,
ktoryeh zreszta gruntowng rewizje uwazamy za po-
tirzebna. Takie tez wszechstronne objecie duszy ueznia
wytworzy zen typ katolika, w ktorym nie bedzie miej-
sea na klocenie sie rozumu z uezuciem, a dzisiejszych
przeciwnikow »intelektnalizmu« w religjii moze po-
zyska dla metedy, ktéra musi pozostaé tradyveyjng
woswej istoeie, choé stanie sie gietka 1 postepowsn

w swyeh zastosowaniach.



MANOWCLE CHOROBLIWEGO MISTYCYZMU.

Drukowane w ,Przeglulzic Powszechuym®, styezen [,

Jako narod katolicki, Polacy odznaczali si¢ duza
trzeiwosdeciag religijna. Znajdujac w nauce
swego Koseiola pokarm duchowy obfity a zdrowy,
a w praktykach poboznych zaspokojenie swego reli-
gijnego uczucia. Polacy nie czuli potrzeby szukania
bocznych $ciezek do prawdy, ani klaniania sie obeyn
bogom. Jakze dodatnio pod tym wzgledem wyrdznia-
liSmy sie od naszych wschodnich sasiadéw, Rosjan,
wsrod ktoryeh od kilkuset lat rodza sie, jak grzyby
po deszezu, najréznorodniejszych i najdziwaczniej-
szych typow sekty i zabobony! A nawet wyrozniali-
Smy sie na lepsze od ludéw zachodnich, gdzie prote-
stantyzm ze swa zasada prywatnego wykladu Pisma
1 indywidualnyeh wewnetrznych $wiadectw Ducha
Sw. o posiadaniu prawdy przedstawial podatna glebe
dla rozmaitych pseudomistykéw i illuminatéw w ro-
dzaju Bohme'go i Swedenborga, albo Kwakréw i Mor-
monoéw.

Nie mozemy atoli powiedzieé, zesmy zdotali zupel-
nie uchronié sie od pseudo-mistycyzmu, zwlaszcza
w okresie romantyzmu i w ostatnich dwdéch dziesia-
tkach lat. W r. 1842 wystapil na paryskim bruku w ro-
1i proroka, majacego zapoczatkowaé nowa epoke $wia-
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{a, Andrzej Towianski i powiodio mu si¢ znaleZé wia-
re i postuch nawet u najlepszych synow Polski, Mi-
ckiewicza i Slowackiego. Nowa epoka, jak ja »mistrac
pojmowal, dotad nie nastapila, mimo to kélko jego
zwolennikéw weciaz wegetuje, zaczadzajae swym
cztonkom glowy oparami niezdrowego mistycyzmu .
— Nie gdzieindziej, jak w kraju naszym, byliSmy
Swiadkami zbalamucenia dziesigtkdow tysiecy naszego
ludu pod wodza kilkudziesieciu ksiczy, ktorzy dali
sie omamié¢ matce Kozlowskiej 1 na jej zapewnienic
uwierzyli w jej nadprzyrodzone poslannietwo, nie
cofnawszy sie nawet przed jawna apostazja od Ko-
Sciota. Cecha charakterystyczna marjdwityzmu Lyl
wlasnie chorobliwy mistycyzm, cheiwy bezposrednich
bozych objawien, a postponujacy zasade koscielnego
autorytetu. — Niezdrowy mistycyzm jest tez dusza
stowarzyszenia, jakie przed kilkunastu laty powsta-
fo wérod mlodziezy akademickiej pod nazwa »Ileu-
sis«., Piekne bezwatpienia hasla etyczne, jak rowniez

1. Apostolem »towianizmue w naszych czasach jest nie-
jaki p. Waclaw Muttermilch, wystepujacy niekiedy pod pseu-
donimem »Bojomira«. Prébuje on rozszerzaé ideje Towianskie-
go w pismach, ktére coraz to pod nowemi tytulami zaktada.
W Krakowie wydal pigé numerdéw »Logosu«, w Warszawie nie-
dawno zapalil »Pochodniec, a gdy ta niebawem zgasta, poczat
w jednokartkowej »Odezwie« wzywaé Polske do wiary w jakic$
»mesjanizmy«, »parakletyzmye, sinstytuty mesjaniczne« itd. Po-
boznych ale nieuswiadomionych katolikéw moga te pisma ba-
lamuci¢ swoja religijnoScig i cigglem cytowaniem Pisma Sw.
0O wartoéci praktycznej pomystéw p. Muttermilcha moze daé po-
jeeie projekt jego, propagowany w »Logosie«, by papiezowi
ofiarowa¢ korong polskg.



kult wielkich naszych pisarzy jednaly {emu stowa-
szyszenin sympatje wielu; nie dostrzegano, a podo-
bno i dotad nic dostrzega si¢ tego, ze »HKleusis« kar-
mi si¢ po ezesei nauka Towianskiego, a jeszere wie-
cej szuka pokarmu w marzeniach i prakiykach obeyeh
nam »jogowe indyjskich % — Ostainie lata odznaczaja
sie szerokiem rozpowszechnieniem si¢ u nas innego
rodzaju mistyeyzmu w. postaci seanséw spirytysty-
cznyeh. Powiekszyla si¢ po naszych miastach liezba
»medjow« meskich i zeiiskich, stoliki tanenja, zywi
wechodzg w stosunki ze zmartymi, odbicraja od nich
listy, wiersze i cale filozoficzne traktaty?®, czestym
odezytom roznyeh »profesordwe« okkultyzmu przysltu-
chuje sie ltumnie cheiwa nadzwyezajnosel 1 cudo-
wno$el niiejska gawiedZ. Slowem powtarza sie u nas
to samo, co zauwazono juz w innych 151320@)?\\7111%\\?:1-
nyeh krajach, ze coraz szersze kola ludnosei nawet in-
teligeneji, wmiare jak zrywaja z praktyecznem chrze-
Seijanstwem 1 zapominaja o nauce Kosciola, oddaja
si¢ przesgdom, wrozbiarstwu, chorobliwym usilowa-

2. 0 »Eleusis« i o catej nauce W. Lutosiawskiegn, ktory
zalozyl to stowarzyszenie, pisalem w Przegladzic Powszechnym
jeszeze w 1910 roku pt. »Katolicyzm clenzynskie. Nic odtyd nie
stalo si¢. coky moglo wplynaé¢ na zmiang mojego sadu
o sclsache. Naprz. dotad nie spotkalem dowodu, by wyrzekli sig
stanowezo i obowigzkowo dla wszystkich ezlonkéw blednej nau-
ki o reinkarnacji, jaka propagowaly pierwsze tomiki »Eleusise,

3. Niedawno temn wyszedl caly tom komunikatéw $. p.
Dra Ochorowicza z tamtego $wiata, pt. »7Z zamknietej ksiegi
hytue. Medjum, ktore siniylo »nichoszezykowic« w jego stosun-
kach 7z zywymi, niejaka p. Domaiiska, leezy podobno w Zako-
panem =woje rozstrojone praktykami spirytystyeznemi nerwy,
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niom przedareia zaslony smiered, slowem uprawiaja
wszelkiego rodzaju zabobony i kuglarstwa.

Dzi$§ chee zwroeié uwage ezytelnikow Przegladu
na inng jeszeze odmiane psendo-mistyeyzinu, przed-
stawiajaca moze wieksze od innych niehezpieczenstwo
7z powodu plaszeza w jaki sie drapuje, a jakim jest
rzekoma filozoficznosé gloszonej nauki.

Przed tygodniem przyniesiono mi niewielka bro-
szure, ktora Lbyla wylozona suto witryna jednej zna-
nej krakowskiej ksicgarni. Tytul broszury »U stop
Mistrza« mogl katolickiemu poszukiwaczowi nowych
ksiazek nasunaé przypuszezenie, ze w wystawione)
przez katolicka ksiegarnie broszurze znajdzie jakies
rozmys$lania u stéop Chrystusa *. Dopiero po przypa-
trzeniu sie blizszem spostrzeze, ze broszure wydala
»Spélka wydawnicza dziel teozofieznyeh Adyar«.

Co to za spolka i z jakaz to nowa madroscia chee
polskie spoleczenistwo zaznajomic:? Co to jest teozofja?

Juz w r. 1910 niejaki p. Geniusz, zdaje sic inzy-
nier z Port-Said, rozrzucal po cichu w kraju pro-
gram »zawigzania Sieci Ezoteryeznej 1 zaloZenia
Ogniska badan Ezoterycznych i Metapsychicznych«.
Czem zas w istocie mialo byé owe ognisko i jaka nau-
ke mialy popieraé projektowane badania, wyjasniala
broszura tegoz p. Geniusza pt. »Znaj siebie samegos,
ktora wszakze autor za numerem i wlasnorecznym

4. Pod tytulem zupelnie tak samo brzmiaecym wydana byia
przed rokicmn ksiazka Huondera w przekladzie ks, J. Korzon-
kiewicza, zawierajyea rozmyslania na tle ewangelji. Moze nie-
jeden, poszukujae tamtej ksigzki, dostanie te¢.
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podpisem rozdawal tylko wiajemniczonym. Dowiady-
wali sie oni, Ze chodzi o przeszezepienie na polski
grunt istniejacego w wielu krajach obu pélkuli swia-
ta Towarzystwa Teozoficznego. 7Z powodu wojny nice
doszlo do skutku w zapowiedzianym terminie zalo-
zenie w Krakowie »ezoierycznego i1 metafizyeznego
ogniskax, $wieza atoli broszura »U stop Mistrza« prze-
konuje nas, ze »teozofja«. usiluje pozyskaé adeptow
wsrod naszego spoleczenstwa, a moze 1 zdazyvla sie
Jjuz uorganizowad, skoro rozporzadza $rodkami na wy-
dawanie w tak trudnych warunkach swoich eluku-
hracyj.’

7 czem przychodzi do nas.

Sadzac z nazwy »teozoflja«, mniemachy moina, ze
przynosi ona jakas filozofje rzeczy hoskieh, jakies
usitowanie glebszego pojecia hostwa. Naluralne po-
znanie Boga, przedewszystkiem przekonanie o jego
istnieniu, zdobywamy droga wnioskowania z istnie-
nia i przymiotéw rzeczy stworzonych. Obok tego ist-
nialy pewne jednostki czy grupy, .chelpigce sie gleb-
szem poznaniem bostwa, nabytem droga jakiej$s bez-
posredniej intuicji. W tem znaczeniu teozofja jest
bardzo stara i saczy sie po przez wieki raz obfitszym
to znowu ubozszym strumykiem, obok wielkich rzek
naturalnego 1)07.11&1»1i£1 Boga i opartej na objawieniu
bhozem wiary. W szczegdolnosei w erze chrzesceijanskie]

5. 0d czasu napisania tego artykulu »teozofjac zdolala sig
juz przyja¢ wéréd zaprészonych mistyveyzmem glow w Polsce.
Wydaje juz nietylko duze broszury, ale i staly organ w War-
szawie.
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teozofja, poczawszy od Gnostykow poprzez necoplato-
nizin Plotina, mistycyzm Skota Erigeny, poprzez zy-
dowska kabale, udzicla sie sredniowiecznym misty-
kom niemieckim, jak mistrz FEekhardt, i korficzy na
illuminatach nowszej daty, jak Swedenborg. Prawo-
wierna teologja katolicka zna rowniez mozliwosé pe-
wnyeh stanéw mistyeznyeh, w ktorych rzeezy boze
clebiej sie poznaje, ale w stanach tych dopatruje sie
szezegolnego dzialania Bozego, ktorego nie mozna ani
wysluzyé¢ ani zadnemi naturalnemi przygotowaniami
i ¢wiezeniami sprowadzi¢; nie dopuszeza nadto teolo-
¢ja, by pochodzace z tego 4radla oSwiecenia mogly si¢
sprzeciwiaé nauce na nieomylnem objawieniu Bozem
opartej 1 dlatego wszelkie »dosSwiadezenia religjnec
poddaje pod kryterjum nauki Koseciola i odrzueca jako
zludzenia te z nich, ktore sprzeciwiajg sie dogmatom
katolickim. Inaczej ezvni teozofja wszystkich czasow:
mistyezne przezyeia i intuieyjne poznania zagadek hy-
tu 1{\\':1'2:1 za naturalne dalsze rozwiniecie wladz du-
chowyech, a co do tresci zdobytyeh ta drogg doswiad-
czen uchyla sie od wszelkiego zewnetrznego spraw-
dzianu tak ze strony nauki, jak i wiary.

7 taka zapowiedzia przychodzi do nas ta najnow-
sza teozofja. Projektowane przez p. Geniusza ognisko
bhadan ezoteryeznyelr i metapsychicznyeh miato wla-
nie shuzyé budowie takiej »wiedzy «, ktéraby zastapila
s$lepa« wiare religijna, a jednoczesnie uzupehiila
urzedowa, jak o niej z przekasem wyrazaja sie teozo-
fowie, nauke uniwersyvtetow.

Po blizszem wszakze rozpatrzeniu sie w tresei na-
uki, jaka podaja ksigzki 1 broszury wspolezesnych
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nam teozoféw, przekonujemy sie, ze do jej zdobycia
zbyvleezne sa jakiekolwiek mistyezne przezyeia i do-
Swiadezenia smetapsychiczne«. Teorje bowiem na-
szyell teozofow nie czem innem sa, jak plagjatem
hinduskiej madrosel zwlaszeza buddyzmu, ktora w zu-
pelnie naturalny sposéb kazdy ciekawy z ksiazek po-
znac¢ moze. A wiee najpierw najmniejsze prawo ma ta
nauka do'nazwy teozofji, albowigm nie tylko nie
przynosi nam glebszego poznania Boga, ale go zupel-
nie zaprzecza. Jest wiee jakiems lucus a non lu-
cendo. Chociaz szafuje czesto imieniem Boga i ta-
kiemi wyrazami, jak boski, ubdstwienie, Ojciec nie-
bieski ete., to rozumie przez nie na sposoéb panteisty-
czny jakas pelnie wszechbytu, ogarniajacego wszyst-
kie stworzenia, bedace tylko jego czastka, przejawem,
promieniem. Taki Bég, pozbawiony wolnosei, nie
wplywa na rzady $wiata, nie ma zadnego znaczenia
w dziele doskonalenia si¢ czlowieka, nie jest dla nie-
go ani ojcem ani sedzia. Jest to byt nieosobisty, z kté-
rego wszystkie inne byty sita jakiej$§ koniecznosei
wyplywaja i do ktoérego rowniez sila koniecznosei
wraeaja. Nie moze byé tu mowy o modlitwie do tego
hoga 1 w rzeczywistosel teozofowie w swoim systemie
$rodkow doskonalenia sie nie znaja modlitwy.
Czlowiek w systemie téozofieznym sam jest Bo-
giem, bedace czastka wszechbytu i ubodstwienie jego
cdbywa sie nie przez laske, jak naucza Koséeiél, ale
przez proste zrozumienie tej »prawdy«, ze czlowiek
jost czastka boza, iskra boza. Duch, ktory ezlowieka
ozywia, albo lepiej ktory jest wlasciwym czlowiekiem,
to jest ogolny duch boski, ktory niby stonce jednym
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ze swych promieni zapada w dana czastke materji
i {vm sposobem indywidualizuje sic. W materji sa-
mej, wktorej ten duch mieszka, odrézniaja teozofo-
wie, opréez ciala widzialnego, jeszeze jakies ciato sub-
telniejsze, astralnem zwane, a nawet jeszeze inne
mentalne. Niektorzy wynalezli juz co$ siedm réznyeh
cial, kidryeh cudaczne indy jskie nazwy nie chea sie

santropologiic, nie majacej ani opareia w nauee, ani
we wierze, przedstawiathy rodza) znanej dziecinne]
zabawki: w jajkn jest mnicjsze jajko, a w tem jesz-
eze umiejsze itd. Podezas snu duch wraz z cialem
astralnem opuszeza¢ ma cialo widzialne i blaka sie
po $wiecie,. co niewtajemniczony w mad}'oéé teozofi-
czna bierze za marzenie wyobrazni, a ¢co wedlug teo-
zofow  jest rzeezywistym spacerem. Definitywne
opuszezenie ciala fizyeznego przez ducha 1 cialo
astralne, identyfikowane czasem 7 nasza »duszac, sta-
nowi Smierd.

Na tamtyin Swieeie pozostaje ezlowiek w swojem
ciele astraliem, by po pewnym czasie znowu sie weie-
li¢ i naredzié¢ na ziemi jako dziecie. Te »reinkarnacje«
si podstawowym dogmatem teozoféw, o ktérego praw-
dziwosei nie smia watpié. Rodzae sie na $wiat, ezlo-
wiek przynosi te viartesé moralna, te natogi i sklon-
nosei, lub tez ¢noty, ktore zdobyl! w poprzedniem by-
towaniu. Celem tych reinkarnacyj, ey jak je z hin-
duska nazywaja »awatare, jest wlasnie doskcenalenie
si¢ dalsze. Udoskonalonym ostatecznie przys$wieca
w perspektywie rozplynieecie sie w snirwanie«, ktorej
creszta teozofowie nie umieja okreslié. Czasem tacy
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doskonali zstepuja z litosei na ten swiat, by stuzyé
“innym za wzor: sa to 1)11dd()wip, chrystusi, mistrze.
Zelazne prawo, ktorve ustanawia Scisly zwiazek mie-
dzy czynami czlowieka a jego przyszloscia w nowem
weielenin, nazywa sie »karmac. Czlowiek jest sam,
absolutnie sam, spraweg swojego szczeseia, czy nie-
szezeseia, jest sam dla siebie odkupicielem i1 zbawea.
7 enot podaja teozofowie jako najwazniejsze: toleran-
cje dla wszystkich, milo$é nietylko wzgledem ludzi,
ale 1 zwierzat, gdyz te sa weieleniem duchéw, ktore
kiedys w ludziach zamieszkajg. Stad za$ wynika za-
kaz unzywania miesnych pokarmow.

Oto krotki szkic madrosei teozoficznej. Nie trze-
ba byé glehokim znawea dogmatyki katolickiej, Ly
widzieé, 7e cala ta nauka diametralnie sprzeciwia sie
hau('e, tak objawionej jak i1 zdohytej rozumem na-
turalnym, o Bogu, istocie i pochodzeniu czlowieka,
o zyein przyszlem. W systemie teozofieznym w szeze-
golnosei niema miejsea na niebo w chrzeseijanskiem
rozumieniu, na pieklo, ezysciec i cial zmartwychwsta-
nie.

Wobee tej sprzeczncsei miedzy teozofja a katoli-
eyzmem zrozumiala jest rzecza niecheé, jaka teozofo-
wie okazuja do Kosciola. Gloszac zasade t})lemntgii
innych przekonan i dopuszezajae nawet pozytecznosé
modlitw i sakramentow dla niewtajemniczonyech w te-
ozofje, owszem przedstawiajac w pismach przezna-
¢zonyeh dla chrzeseijon — swoja naunke jako glebsze
sezoteryezne«  ujeecie  dogmatow (~hrzeécija1’1ski(:h"'

6. W jednym z pism teozoficznych znajdujemy takie
»glebsze« ujecie sakramentow katolickich. Dla niewtajemniczo-
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w przeciwstawieniu do chrzeseijanstwa zwyczajnego,
kiore nazywaja »egzoteryczneme, popularnem, zdra-
dzaja teozofowie do tego-ostatniego gleboka nieched,
pizechodzaea w nienawisé 1 usiluja oderwaé od niego
swoich adeptéow. Pisza naprzyklad, ze »jesli sie jest
jednym z nas, niema znaczenia najmniejszego, czy
sie wyznaje religje braminska, czy buddyjska, chrze-
Seijanska czy mahometanskac, mimo to przy kazdej
sposobnosei podkreslaja  wyzszo$é madrosei indyj-
skiej, jej wieksza starozytnosé itd., a ku chrzeseijan-
stwu usiluja zasiaé¢ nieufnosé. »Zadnego pojecia nie
przyimu]j za shuszne jedvnie dlatego, 7e inni za takie
je nwazaja, ani dlatego, ze setki lat wen wierzono,
lub ze tak jest napisano w jakiej$ ksiedze, ktora lu-
dzie za $wieta poczytuja; samodzielnie musisz my-
sleé o kazdej kwestji«. Oczywiscie wymaganie takiej
samodzielno$ei musi sehlehiaé nowoezesnemu czlowie-
kowi. ale ono odnosi sic tylko do dotychezasowyeh
wicrzen, nie zas do samej nauki teozoficznej, »gdyz
nie powinienes robi¢, mowié lub my $leé czegos, co
wedlug ciebie byloby niezgednem z czynem, slowem
Tub mysla Mistrzac«., ‘

Jak w istocie wyglada owa samodzielnosé mysle-
nia u thimu teozoficznego, okaza nastepujace przy-
nyeh uiywanie tych sakramentéw jest pozyteezne, bo zdolne
jestw ezlowieku sprowadzi¢ pewne rzeczywiste zmiany. Jak?
Praykladem komunja. Dzi¢ki falom glosu, jakie na chleb od-
dzialywuja w chwili poswigeenia przez ksiedza, zachodzi zmia-
na wosubstancji astralnej tego chleba, a zatem zmieniajy si¢
jego wlasnosci, to zas nie moze pozostaé bez wplywu na cialo
astralne przyjmujacego komunj¢ czlowieka.

Na tematy wspolezesne 4



klady. Wyrocznia teozofé6w Helena Blawacka, zalo-
zyciela Towarzystwa Teozoficznego®, ulozyla caly
szereg ksiazek, jakie podawala czesciowo za oparte
na wlasnej intuicji bytu, czescia na komunikatach,
otrzymanych cudownym sposobem od jakich$ mni-
chéw tybetanskich (»mahatmas<). W Adyar posia-
dala rodzaj czarodziejskiego kola, do ktérego wierza-
cy teozofowie wrzuecali rozmaite trudne zapytania,
poczem odpowiedzi na takowe zjawialy sie za dziesieé
minut rzekomo z dalekiego Tybetu. Angielskie »To-
warzystwo do badan psychieznych«, zainteresowaw-
szy sie owemi komunikatami zagadkowych istot,
wydelegowalo r. 1884 specjalna komisje dla zbadania
na miejscu calej sprawy. Okazalo sie, ze cudowne od-
powiedzi pisane byly reka Blawackiej, a cala rzecz
byla najzwyezajniejszem oszustwem. Niektorzy auto-
rzy zbadali ksigzki Blawackiej i wykryli, Zze one sa
przewaznie niezdarng kompilacja rozmaitych Zrédel.
Mimo to wszystko teozofowie dotad poezytuja oszustke
za jasnowidzaca i na jej slowa przysiegaja.

Inny przyklad. Pozyskana przez Blawacka dla

7. Urodz. 1831 r., z niemieckiej rodziny Hahn, zona rosyj-
skiego oficera, ktérego po paru miesigcach pozycia opuscila,
jezdzila po réznych krajach, w Indjach studjowata braminizm,
w r. 1875 wraz z pulkownikiem amerykanskim Olcottem za-
lozyla w Nowym Jorku Towarzystwo Teozoficzne. Olcott zo-
stal jego prezydentem, b¢dac powolnem narzedziem w reku
Blawackiej, ktéra zreszta o nim wyrazala sie, Ze jest »glupi
jak krél portugalskic. Z Ameryki ognisko nowej teozofji prze-
niosta do Adyar w Indjach, skad czynila licene wyecieczki po
§wiecie w celach propagandy. Umarla w r. 1891,
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{eozofji niejaka Annie Besant®, po sSmierci Olcotila
prezydentka calego Towarzystwa, swoja intuicja od-
kryla miedzy innemi rzeczami, ze Jezus zyl zupelnic
w innym czasie i w innych okolicznosciach, niz po-
daja ewangelje, i znalazla powolnych uezniéw, kio-
rzy wola pod tym wzgledem wierzyé »mistrzynic, ani-
7eli nauce historycznej. Albo z cala powaga twierdzi,
ze byla obecna przy narodzeniu juz nie pamietam
czyjem: kroéla Asoki, czy hozka Kriszny, ale wtedy
byla jeszeze w ciele malpy, lub znowu, Ze przed tylu
a tylu tysiacamj lat byla tym a tym stynnym brami-
nem?® itp. brednie, ktore podaje jako nieulegajace
zadnej watpliwoséei wspomnienia z dawnych zywotow
na ziemi, i o dziwo! znajduje tysiace ludzi, ktorzy te
brednie przyjmuja, jako objawienie! Malo tego. Przed
kilku laty wyszukala Besant w Indjach jakiego$ mal-
ca, imieniem Krisznamurti, i dawszy mu nowe imic
»Aleyones, poezeta go obwozié po $wiecie i pokazywaé
% estrady, jako nowa r»awatare« Chrystusa, jako urze-
czywistnienie zapowiedzi, ktora przez lata glosila, 7c
wkrétece na nowo weieli sie na tej ziemi Chrystus.

8. Réwniez rozwodka, zona niegdy$ pastora anglikan-
skiego w Ameryce, potem materjalistka, socjalistka, wreszcic
apostotka teozofji. »Nawrécenie« jej uwazaja teozofowie za
jeden z cuddéw, uczynionyeh przez Blawacks.

9. Twierdzita to o sobie w pewnym odezycie. Gdy wirad
stuchaczéw zauwazono uémiech. oznaczajacy niedowierzanie,
powstal jeden z obcenych i odezwal sig: »Mozecie panstwo
wierzy¢ tej pani, bo i ja przypominam sobie, z¢ zylem w tym-
ze co ona czasie i bylem wowezas jej zong«. Towarzystwo,
ubawione tym konceptem, opuscilo salg.

4*
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I znaleili sie {ak pobozni i wierzacey teozofowie, 7e ca-
lowali stopy nowego »Chrystusac, nie zdajacego sobice
zreszta sprawy z tego, co z nim wyrabiaja i czego od
niego chea. Obeenie ten wlasnie Krisznamurti-Alejone
liguruje juz jako autor broszury »1T stop Mistrzae,
do ktorej Besant daje swoja przedmowe. Kto jest
owym s»>mistrzeme Alejona, trudno byloby z tekstu
domysleé¢ sie, gdyby nie zwierzenie Besant w przed-
mowie, ze uczen tak pojal nauke swego mistrza i tak
ja wiernie w ksiazeczee wylozyvl, iz tylko w dwoch
zdaniach okazaly sie potrzebnemi poprawki. Z tego
wywnioskowywa czytelnik, ze mistrzem nowoweiclo-
nego »Chrystusa« jest chyba sama prezydentka To-
warzystwa Teozoficznego.

Towarzystwo postuguje sic godlem: »prawda —
najwyzsza religjac. Ale juz wiemy, z jak metnych {a
sprawdac« plynie Zrodel. Za ecalay jej rvekojmig majy
stuzy¢ stare Swiete ksiegi hinduskie, a przedewszyst-
kiem osobiste jasnowidzenia, przezycia i wspommnie-
nia rozmaityel Blawackich, Besant, Olcotiow. Za ni-
mi idzie liczny thum wierzacyeh im teozofow. Liczono
ich juz w r. 1911 blisko 17 tysiecy, rozsianych po roz-
maityeh krajach swiata, skupiajacych sie w 700 ko-
lach czy lozach. Zapewne liezba ta nie zmalala, lecz
wzrosta. Jest to wymowny przyezynek do oslawionej
skrytyveznosceic« ostatniego i obeenego stulecia. Caly
ten zastep pochlania masc ksiazek, broszuy, czasopism
w rozmaitych jezykach, urzadza kongresy miedzyna-
rodowe, zdaje si¢ szezerze mozoli¢ nad tem, by osobi-
Seie 1 samodzielnie przekenaé sie o i)l'u\\'dzi\\'oéei teo-
7z0f31. Nie wszystkim im atoli dano juz teraz posiadaé
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sdpowiadaja »wilajemniczenic, ze widaé jeszeze sa za
malo wyrobieni w cnotach prawdziwego teozofa i za-
malo rozwineli w sobie wiladze ducha; pocieszaja ich,
se to przy wytrwalescel nastapi predzej czy pozZuiej,
jesli nie w obeenym to w jednym z prayszlych 7zy-
wotow.

W zwiazku »wszechswiatowego braterstwac, za ja-
ki podaje sie Towarzystwo Teozoficzne, zapanowaly
juz jednak roztamy, potworzyly sie sekty. Przed paru
laty generalny sekretarz Towarzystwa, Dr. Steiner,
poroznil sie z prezydentka Besant. Zaczelo sie od fe-
¢o, ze prezydentka, zdaniem Steinera, zbyt jaskrawo
podkiedlala  wyzszo$¢ buddvzinu nad chrzeseijan-
stwem, a niecheé jego ku niej utrwalila sprawa z o-
wym weielonym Chrystusem-Alcjonem. Na zuchwaly
kryvtyvke swego podwladnego odpowiedziala Besant
potwarza, ze Sleiner jest ukrytym jezuita, ktory po
o wszed! do Towarzystwa, aby Jje rozbi¢. Zawrzala
polemika: jedni woleli uwierzy¢ Steinerowi, ktory na
dowdd niedorzecznosel rzuconej nan kalumnji powo-
Ivwal sic na fakt, ze przed wstapieniem do T. T. byl
guwernerem u zydowskiego bankiera w Wiener-Neu-
stadt, — Inni atoli whrew widocznosei faktow sadza,
ze prezydentka myli¢ sie nie moze. Rozszezepilo sie
fedy Towarzystwo, i Dr. Steiner ze swymi zwolen-
nikami zalozy! towarzystwo nowe pod nazwa »antro-
pozoficznego« z glownag siedziba w Szwajcarji. Zre-
szt rantropozofjac« Steinera nie rozni sie prawie ni-
czem od »teozofji« Blawackiej 1 Besant i pomimo »je-
zuityzmus Steinera, musimy wydaé o niej taki sad,
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jak o teozofji: jest to wszechéwiatowy hum-
bug garstki §wiadomych oszustow, wy-
vzyskujacych »glod nadprzyrodzonosdec.ic
— jak wyrazil sie raz Huysmans —uszaregottu-
muludzi, cosie od wiary oddalili.
Humbug ten atoli jest nie tylko kara za ludzkg
Jatwowiernosé, jest on nadto szkodliwy, jako rozsze-
rzajacy bledy, wprost przeciwne nauce katolickiej,
podkopujaey podstawy moralnosei i zaciemniajacy
chorobliwym mistycyzmem zdrowy rozsadek. Dlatego
{o zajeto sie kwestja teozofji i w Rzymie. Na posta-
wione w Kongregacji Sw. Oficjum pytanie, ezy nauki,
zwane teozoficznemi, dadza sie pogodzi¢ z nauka kato-
licka 1 ezy wolno naleze¢ do towarzystw teozoficz-
nych, braé¢ udzial w ich zebraniach, czytaé ich ksig-
7ki, czasopisma i dzienniki, taz Kongregacja po pil-
nem zbadaniu rzeczy odpowiedziata 17 lipca 1919 r.
przeczaco co do wszystkich punktow pytania, a
Ojciec $w. Benedykt XV odpowiedZ te potwierdzil.
Spodziewaé sie mozna, ze polscy teozofowie, mniej-
sza czy sg oszustami czy osobmnikami uwiedzionymi,
beda sie starali poprze¢ swa »wiedze« autorytetem
niektéoryeh naszych pisarzy i poetow, przedewszyst-
kiem Slowackiego. Jest to stala taktyka réznych na-
szych pseudo-mistykow: neotowianezykow, elsow, spi-
rytystow. Juz i Geniusz eytuje Slowackiego, jako pro-
roka reinkarnacji, a Krasinskiego, jako zwolennika
nauki o ciele astralnem. Stare indyjskie mrzonki usi-
Iuje sie wystawié, jako oryginalny wytwor polskiego
ducha, jako iseie narodows polska filozofje. Staje sic
wobee tego rzeeza potrzebna przy czytaniu pism na-
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szych wielkich pisarzy pamietaé o katechizmie, by
umieé spostrzee, co w nich stoi w niezgodzie z reli-
¢ja katolicka. Bezkrytyezny kult wszystkiego, co na-
pisal Slowacki czy Cieszkowski, dlatego tylko ze to
polskie, nasze, pomnozy¢ moze tylko ilo$é niezréwno-
wazonych marzycieli, gléw zaproészonych i dziwa-
cznyeh, podezas gdy nam tak potrzeba ludzi o jasnej
mysli, i-0 zasadach pewnych, ludzi czynu, nie mistyki
chorobliwej. Méwiae to, moze naraze sie, ze zaintere-
sowani poczytajag mie za zuchwalca, rzucajacego sic
na majestat naszych niesmiertelnych, moze goniacy
za popularnoscia profesor wszechnicy z lekcewazeniem
zobaczy we mnie tylko ciasnego doktrynera dogmaty-
zmu, moze kto$ z boku syknie: inkwizycja! Mimo
wszystko nwazam, ze w naszem polskiem i katolickiem
spoleczenstwie nie powinno byé miejsea dla falszy-
wyech mistycyzmow, choéby one najezeigodniejszemi
nazwiskami cheialy sie legitymowaé. Do Boga, do wie-
cznosel posiadamy utorowana droge nauki Kosciola;
nie blakajmy si¢ po manowecach chorobliwyeh ma-
rzen.

A panom wydawcom i ksiegarzom, patronujgeym
swojemi polskiemi nazwskami rozszerzaniu balamu-
tnyeh broszur, zwracamy uwage, ze zysk, jaki z tego
mie¢ moga, nie zrownowazy szkody, jaka spoleezen-
sthwu swemu przynosza.



PRZECIW KO ZARAZIEE MORALNIL.

Drntowane w ,Preeghudzic Powszechuym®, listopad Dilih

Nie lubie banalnych narzekan na zepsucie oby-
czajow. Wiem, ze zawsze bywali i sq ludzie, co zrz-
dzili i zrzedza na upadek moralnosei w mtodszem
pokolenin, zachwalajac lepsze czasy wlasne] swojej
mlodosci. Tymezasem zlo moralne, jak wiemy, jest
lak stave, jak swiat, i jezeli dzienn wezorajszy wydaje
sie nam jasniejszym od dzisiejszego, to czesto pocho-
dzi to stad, zeSmy sie juz od owego »wezoraj< odda-
lili 1 biedy jego juz nas nie cisna.

Nie da sie atoli zaprzeczyé, ze morze zla moral-
nego, jak wogole wszystkie zycia ludzkiego przejawy.
zna swoje przyplywy i odplywy. Moze sporna jest
rzecza, czy ludzkosé w swoim dziejowym pochodzic
zbliza sie do idealu, czy raczej sie od niego oddala,
ezy sie doskonali, ezy tez w zepsucie zapada; jakkol-
wiekby kto na to zagadnienie zapatrywal sie, jedno
dla nikogo nie powinno ulegaé watpliwosei, ze po-
¢hod naprzéd nie odbywa sie po prostej linji, ale
zygzakowatej 1 ze pchngé sie razno naprzod, czy za-
wroci¢ wsteez zalezy nie od jakiego$ nieublaganego fa-
tum, od jakiej$ greckiej »moiry«, ale ostatecznie od
zbiorowego wysilkn wolnyeh dusz ludzkich. Zlo mo-
ralne jest faktem historji ezlowicezenstwa, ale nic
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wolno stawaé przed niem bezradnie, choéby ogrom
jego przestraszal i odstraszal od walki z niem; wszak
nie stajemy bezradnie przed zlem fizycznem epidemji
tyfusu czy cholery, ktore sg przeciez rowniez fakta-
mi, a ktore zwalczamy tem energiczniej, im Dardziej
sic one srozg 1 im wiecej ofiar pochlaniaja.

Nie potrzeba by¢ ani skwasnialym zrzeda, ani
glebokim  obserwatorem zyecia ostatnich lat, zeby
stwierdzi¢, ze jednak fala zepsucia moralnego podnio-
«fa sie za naszych dui i Ze przyezyn tego przyplywu
trzeba szukaé w huraganie wojny swiatowej. Zlo lat
ostatnich nie na tem polega, jakoby one dopiero wy-
daly potwordw, dawniej nieznanych, — nie, nawet de-
generatow. moralnych i zbrodniarzy ziemia nosila
zawsze, — ale na tem, ze ta fala wspoélezesnego uia
\\';vrzucq, ich coraz wiecej, ze poteguje sie w ogole
spoleczno$ei ludzkiej podatnesé na moralna zarvaze,
7e wskutek tego ta fala potworna grozi pono zalaniemn
tych nawet ladow, ktore wydaly sie do$é wysokie
i hezpieczne. '

7 calej sumy zla moralnego, jakie czesciowo zro-
dzila, a cze$ciowo znacznie spotegowala ostatnia woj-
na, zla, ktore wlecze za soba, jak cialo nieodstepny
cien swoj, fizyezne cherlactwo, ekonomiczuy rozstroj,
dazac do rozluZnienia wszystkich wiazan spolecznych
i do jeszceze krwawszyeh od wojny przewrotow, jedno
sie na ezolo wysuwa, obok rozleniwienia i niesumien-
nosci, jako najgroiniejsza pono zaraza, padajaca na
dusze Judzkie, — wyuzdanie zmyslowe Jest
to epidemja, ktora znajdujac zawsze dla siebie w na-
turze ludzkiej podatne podloze, w tych czasach ostat-
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nich mogla si¢ szczegoluie groznie rozwinaé, kiedy
sumienia przez brutalno$é praw wojny od Boga od-
wrocone stracily duzo ze swej odpornosci na ponety
zimystowego uzycia.

Na te epidemje rozwiazlo$ci we wszystkich jej
odmianach czas zeby zdrowsza cze$¢ spoleczenstw
zwrocila baczna uwage i zorganizowala encrgiczne
jej zwalezanie! Obok trosk o ustalenie granic, o od-
budowe kraju, o podniesienie dobrobytu, o ochrone
vdrowotnosei fizycznej, postawié winnismy — ow-
szem na czolo trosk maszych wysunaé troske o pod-
niesienie i ochrone na przyszlo$é¢ moralnego zdrowia,
o odbudowe dusz ludzkich! Tembardziej, ze bez te)
moralnej odbudowy pojdzie na marne wieksza czesé
naszych wysitkow okolo ustalenia przyszlosei na-
rodu, tembardzie]j jeszcze, Ze to uzdrowienie moralne
jest tem »jednem komiecznemc« z ewangelji, decydu-
Jacem nie tylko o doczesnem, ale 1 o wiecznem szezg-
$ciu ezlowieka.

O co nam chodzi? Jakie sa objawy tej groincj
zavazy, o kiérej mowa, i jak z nia walezyé? Juz pod-
czas wojny moralisel rozmaitych krajow, wychowaw-
vy, lekarze, ekonomisei rejestrowali i klasyfikowali
objawy 11101'&111(-;;;0 rozprzezenia, zbiervali daty staty-
styezne, 1 przedkladali kazdy ze swego stanowiska
srodki zaradeze przeciw zlemu. U nas sprawa moral-
nego uzdrowienia niewiele sie dotad zajmowano.
I niebezpieczenstwo grozi wielkie, ze milezenie o tem
zlem i czekanie, azali ono samo nie zmniejszy sic
przez jaki$ eud z nieba, oswoi nas za bardzo z jego

’

widokiem 1 zmmniejszy jeszeze bardziej nasza zdolnoéé
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do walki z niem. U nas — o ile mi wiadomo — pono
tylko sfery lekarskie zwracaja si¢ od czasu do czasu
do spoleczenistwa zeapelem do walki z nierzadem, lecz
sfery te zbyt zaciesniaja pojecie zla 1 wiecej chea
walezyé z jego fizycznemi skutkami, niz z nicm sa-
mem. Jeden z profesorow krakowskiej wszechnicy
w szeregu obszerniejszych broszur, roztacza przera-
7ajacy obraz spustoszenia moralnego, a zarazem fi-
nycznego, jakie sprawila wojna w naszym i innych
krajach, atoli i on nie moze podaé przyblizonych cyfr
szkod moralnych dla braku jakiejkolwiek w {ym
kierunku statystyki autentycznej.

Ale moze i zbytecznem byloby liczenie faktow,
Jakim si¢ weiaz przygladamy i o jakich slyszymy ze
wszystkich stron. Czyz nie jest rzecza az nazbyt zna-
ng, ze wojna rozluznila znaecznie spoistosé
wezlamalzenskiego ? Czyz nie mozna wniosko-
waé zgory, ze z pomiedzy tylu mezezyzn, oderwanych
na cale lata od rodzinnego ogniska i rzuconych w o-
toczenie pelne pokus, musialo wielu doprowadzié ‘do
Jamania malzenskiej wiernoséci? Tembardziej, ze zgan-
grenowane moralnie dowodztwa wojskowe, jak np.
w Austrji 1 Niemezech, czynily wszystko, by wojsku
rozpuste ulatwié, by nia zolnierza oszolomié, teskno-
t¢ za domem w duszy przyttumié, Wszak za oddziala-
mi idaeych na fronty wojsk ciagnely inne oddzialy
werbowanych, czasem nawet podstepem i przemoca,
nierzadnie, dla ktéoryeh dowddztwo staralo sie o wa-
gony, o obiady na postojach ete., jakby chedzilo o in-
tegralng ezesé armji! Czyz dziw, ze trudno teraz nie-
Jednemu wroci¢ do surowej dawnej moralnosei w do-
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mu, gdy diuzszy c¢zas folgowal namietnosel poza mal-
zenstweny, gdy sumienie na tym punkeie znicezulil
grzechem? Czyz nie musialo si¢ réwniez.fatalnie od-
hi¢ na anoralnos$ci kobiet ich opuszezenie w domu
1w g.spodarstwie, zmuszajace je do przyjecia obeyceh
Judzi do pracy, czesto wrogiej narodowosel jencow,
ktorzy az nazbyt czesto przedzierzgali sie w »pocie-
wzyveielic opuszezonych mezatek? Rozszerzenie sie na-
wel wsrod Iudnosei wiejskiej chordob zarazliwych, za-
wleezonyceh z frontu, jak rowniez ilos¢ dzieci z pobo-
cznych przygodmyeh zwiazkow — odslaniaja tylke
mala czastke okropnej prawdy. O rozluzZnieniu sic
znewn wezlow malzenskich 1 lekkomyslnem traktowa-
niw slubow wsrdad sfer inteligentnych swiadezy ta-
ka w konsystorzach ilesé proceséw o uniewaznienic
matzenstwa, o separacje, jakiej juz dawno unie obser-
wowano, 1 coraz czestsze odstepstwa cd wiary katoli-
ckiej do luteranizmu w celu uzyskania rozwodow
Zdaje sie, ze powracaja pod tym wzgledem smutne
czasy konea 18 i poezatku 19 stulecia.

Co sie powiedzié,lo o wiernosci malzenskiej, to
samo trzeba ze smutkiem stwierdzié o czystosSel
malzenskiego pozycia. Tu podobno spustoszenie jesz-
cze wieksze. Juz w pierwszym roku wojny Najprzew.
areybiskup lwowski widzial sie zmuszonym napietno-
waé w swoim licie pasterskim »O sumieniu« lamanie
praw natury, wiodace do zmniejszenia sie urodzin,
a deprawujace przytem cala dusze oddanyveh grzesz-
nyvm praktykom malzonkow. Ostatnie lata, niestety,
nie prazyniosly pod tym wzgledem poprawy, leez jesz-
cze bardziej obnizyly etyezny poziom naszej inteli-



— 61 —

genejl i przeniosly te moralng zaraze na wies, gdzie
przedtem byla nieznanag. I spoleczenstwo nasze, do
niedawna slynuve z blogostawienistwa licznyeh rodzin,
wstepuje na droge, ktora diugo kroezyla Francja, a
za nia inne zachodnie narody. Droga ta prowadzi do
wyludnienia, do upadku, do tego, ze w miedzynarodo-
wyeh zawddach krajowi, zubozonemu w  dzielnych
synow, grozi zalanie przez obee zywioly. Zrozumiano
to juz dobrze na Zachodzie i cale kongresy obraduja
nad $rodkami zaradzenia zlemu; u nas wlasnie wielka
czes$¢ narcdu wstepuje z pobudek samolubnyeh na te
droge, ktora gdzieindziej potepilo smutne doswiad-
czenie.

Ozepsuciuobyczajowwsrédmlodzic-
7y 1 wéréd mezezyzn wolnego stanu nie potrzeba mo-
wi¢. Zawsze ono bylo, ale nasze oczy sa Swiadkami,
Jjak zepsucie zatacza coraz to szersze kregi, jak docice-
ra do coraz to nizszych lat mlodziezy, do dzieci nawet.
Jak coraz bezczelniej panoszy sie 1 wstyd wszelki za-
traca, jak weigga w swa sluzbe ksiazke 1 ilustracje,
teatr i kino, zabawy i mode.

Wszystko to jest grozne i smutne, ale smutniej-
szem 1 grozniejszemn od samej zarazy jest wielka dla
niej poblazliwes$é ze strony spoleczenstwa, nawet ze
strony tej zdrowsze] jego czesel, ktora za katolick:
i zachowawezg uchodzi, ze strony tyeh czynnikow,
kiore z natury swego stanowiska do walki ze zlem sa
powolaue.

A poblazliwo$é ta jest zaiste zdumiewajaca! Ze
80/, jesli nie wiecej, naszej mlodziezy meskiej z klas
‘wyzszych, inteligeninyeh, kosztuje przed malzen-
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stwem owocu zakazanego, to rzecz potworna, ale czy7
nie potworniejsza jest rzecza, 7e sie tego zbytnio nic
wstyvdzi, Ze sie z tem nawet malo kryje i ze »towarzy-
stwo« nasze po najwiekszej cze$ei upowaznia ja do
tego, by sie w tych rzeczach wyzbyla zenady? Mlody
oficer, urzednik, student poezyta sobie za wykroczenie
przestapienie wojskowej dyseypliny, owszem regul
$wiatowego konwenansu, a nie przestaje sie uwazac
za mlodzienca honorowego, choc¢ sie zapozna z prosty-
tucja, choé stanie sie uwodzicielem. Jest wszedzie
przyjmowany, choé sie ma dosé silne dowody jego.
moralnej nicosei; moze nawet wyciagnaé reke po re-
ke najniewinniejszej panny bez obawy odrzucenia ze
strony dos$é poinformowanych w tej mierze jej rodzi-
c¢ow, jesli tylko stanowisko, tytul, pienigdze, widoki
na przyszio$é ma na swag rekomendacje. Otoz to jeden
przyktad owej karygodnej poblazliwo$ei dla zla, po-
blazliwosei, stajacej sie poniekad moralnem wspdélni-
ctwem 1 zachets.

Ze nieznoszacy malzenskiego jarzma mezowie i 7o-
ny sprzeniewierzaja sie swoim przysiegom, ze nawetl
kretemi drogami, przez falsze i krzywoprzysiestwa,
przez apostazje od wiary ojeow daza do rozerwania
waznych przed Bogiem wiezéw, a zawarcia nowych
— to rzecz ze stanowiska religijnego i etyeznego okro-
pna. Ale ezy nie smutniejsza jest ta obojetnoéé, z ja-
ka sie przyjmuje takie fakta do wiadomosei, thima-
czae je jako konieezno$é zyciowa, a same nawet od-
stepstwa jako prosta formalno$é kancelarying; cay
nie horendalna jest ta poblazliwodé, z jaka takim oso-
bnikom podaje sie rcke, przyjimuje nadal w katoli-
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ckim domu, jakby si¢ nic nie stalo, z jaka patlrazy sic
na dwuzencéow wobee Boga 1 Koseiola 1 cierpi sie ich
nawet — w katolickim kraju — na wybitnych stano-
wiskaeh publieznych?

Ze sie pornografja drapuje w czeigodny plaszez
sztuki, byle wmoéwié w ogol, ze pieknem jest to, co
jest moralnie szpetnem, ze czestokroé teatr usiluje
odpowiedzie¢ niewybrednym zapotrzebowaniom pu-
blieznos$ei, a kino wprost spekuluje na najnizsze po-
zadliwosel natury — to rzeez wstretna, ale latwa do
zrozumienia: chodzi jednym o tania popularnosé, dru-
¢im o interes. Ale jak osadzié poblazliwosé lepszej
czesel spoleczenstwa, ktéra nawet nie probuje zwal-
czaé pornografji ani na sceunie ¢zy ekranie, ani w ilu-
stracjach czy ksiazkach? Co powiedzieé o milezeniu
tyeh, co z urzedu niejako winni pietnowaé niemoral-
nosé w sztuce i literaturze, o nielicznych krytykach na
lamach jeszeze muicj licznych katolickich dzienni-
kow? Kiedy chodzi o walory artystyezne kompozyeji
czy wykonania, znajduja ci krytycy dosé $mialosci,
by miernote nazwaé miernota, ale z jakaz delikatno-
scig kraza okolo tematu, kiedy nalezy co$ zganié ze
stanowiska religji i chrzescijanskiej etyki! Jakze sic
boja zarzutu obskurantyzmu, pruderji, dewocji! Albo
¢o powiedzieé ‘o tem, ze najbardzicj katolickiv,, Jakie
mamy w Polsce, dzienniki bez zadnego, zdaje sie, za-
stanowienia umieszezaja bez wyboru wszystkic anon-
sy kinowe, choéhy o najjaskrawszych i najwiecej pi-
kanterji obiecujaeych tytulach? Tylko dlatego, ze sic
to oplaca? Czysz mozna potem domagaé sie uzdrowie-
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nia kina, klore sie dotad reklamowalo, a zatem popie-
rafo?

Nie bede juz mmozyl przykladow tej bezmyslnej,
ale niemniej karygodne] wyrozumialosei dla moral-
rego brudu, jakiej sa winne szerokie kola naszego
spoleczenstwa. Nie stawiam bowiem sobie za zadanic
wyezerpujacego omowienia przedmiotu, lecz gorace
wezwanie do wierzaceyceh 1 ezujaeych po katolicku sy-
now i c¢orek Polski. Zbudzmy sie ze Spiaczki! Kiedy
dizemiemy, nieprzyjaciel sieje kakol, a tego kakolu
.coraz wiece)! Czas zabraé sie do plewienia! Siedzimy
wirdd trujaeych bagien; trudniej bedzie walezyé z za-
raza, jesli sie nie osuszy jej zrédel! Porzuémy zbytni
literalizm  wzgledem roznosicieli fizycznej zarazy.
W krajach odciennyeh katolickie kola przynajmnie)j
usiluja reagowad na szerzace sie zepsucie obyezajow:
stwarzajq cala o tem literature, organizuja kongresy,
zwwigzuja towarzystwa do walki z pornografja itd.
U nas przed kilku laty rozpoczelo pewna w tym kierun-
ku akeje Towarzystwo imienia Piotra Skargi; wkrot-
ce atoli o niej zapomniano 1 od dluzszego czasu nie
slvszymy nie o -jakiejkolwiek na fem polu dzialalno-
$ei,

Do tej walki przeciwko zarazie moralnej win-
nismy sie zorganizowadé¢, Obok duchowien-
stwa, ktore z powolania swego do walki tej jest oho-
wigzane, musza stangé¢ $wieccy uswiadomieni katoli-
¢y. Wlaseiwie uzdrowienie obyezajow winno wszyst-
kim lezeé na seren, gdyz od niego zalezy przyszlosé
calego narodu; atoli wierzaey i konsekwentni katoli-
cy niech stana w pierwszym szeregu, im bowiem wia-
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ra wskazuje dokladnie ideal, do jakiego dazyé sie po-
winno, i pobudki zdolne wywolaé energiczny czyn
— chodzi tu, w ich oczach, nie tylko o doczesna przy-
szlo$é kraju, ale o dusze niesmiertelne, o $wietosé¢ Bo-
7ego prawa. W szcezegdlnosei katolickim Polkom przy-
pada do spelnienia szezytne poslannictwo w pracy nad
uzdrowieniem obyczajow: wszak tu chodzi przede-
wszystkiem o honor kobiet, ktore przeciez najwieeej
cierpig wskutek rozpasania moralnego. Dlatego Zwia-
zek kobiet katolickiclh, zaszezytnie juz znany w nasze)
ojezyznie ze swojej wielostronnej dzialalnosei, winien-
hy wysunaé¢ walke z nieobyczajnoseia na czolo swego
programu. Mamy na ziemi nasze] dziesiatki Sodali-
v Marjanskich: pan, panéw, nauczycielek i innych
stanow; niech w walce z nieobyczajnoseia ujrza i dla
siebie pole do pracy, ktora moze $cislej, niz jakakol-
wiek inna, zwiazana jest ze czeig Niepokalanej Dazie-
wicy., Mozeby do zwatezania rozpusty, na réwni z al-
koholizmem, zabraly sie 1 stowarzyszenia abstynen-
ckie, jak »Trzezwosé« w Warszawie, jak »Eleuterja«
w Krakowie i inne im poedobne.

A co robié¢?

Nie pisze szezegolowego programu, bo ten trze-
ha dokladnie w samych organizacjach, na zjazdach,
W prasie omowié¢ i opracowaé, by akeji nadaé jedno-
lity i konsekwentny kierunek. Rzuce tylko pare wy-
tveznyeh mys$h. Trzeba, mojem zdaniem, zaczaé od
tego, co jest mozliwe dla prywatnej inicjatywy w ra-
mach istniejgeyeh ustaw, a jednoczesnie dazyé do
stworzenia prawodawstwa, ktoreby radykalniej niz
obecnie tepito niemoralnosé.

Na tematy wspolezesue 5
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A wiec: Mozliwa jest odrazu rzecza zajecie przez
zdrowy odlam spoleczenstwa nalezytej postawy wobee
moralnego  rozpasania i ogloszenie bojkotu dla
wszystkiego, co to rozpasanie popiera. Mozemy od-
razu zerwaé¢ z karygodng poblazliwoscia towarzyska
wzgledem notoryeznych przestepcow prawa Bozego
i koSeielnego, a wiec rozpustnikéw, wzgledem odste-
peéw od wiary nie z przekonania, ale dla uzyskania
rozwodu, wzgledem stadel, zyjacych w zwigzkach
przez Kosciél nieuznawanych. Niech takie osobniki
wiedza, ze dla nich w katolickich domach miejsca nie-
ma, ze ich dloni nie uscisnie dlon wierzacego a uczei-
wego czlowieka, dopoki ostentacyjnie depeg prawo Be-
7e i poniewieraja religje. Mozemy zaraz, ile vazy na-
darzy sie potrzeba, protestowaé w prasie katolickiej
przeciw pornografji w druku i na scenie; pietnowaé
i bojkotowaé i to tak, aby odnosne redakeje o tem wie-
dzialy, te dzienniki, ktore przyjmuja niemoralne in-
seraty, te ilustracje i czasopisma, ktore stuza eroto-
manji pod plaszezykiem sztuki i literatury, choéby je
podpisywal nie wiem jaki luminarz z wszechnicy;
omijaé te sklepy i ksiegarnie, ktéorych witryny wysta-
wiaja pornograficzne ilustracje i widokéwki. Mozemy,
przy dobrej organizacji a wytrwalosei, nawet w ra-
mach obowigzujacych ustaw, zmusié¢ do usuniecia nie-
jednego gorszacego obrazka, dopilnowaé, aby przynaj-
mniej na niektore kinowe przedstawienia nie dopusz-
czano mlodziezy. Slowem mozemy wiele zlego pote-
pié, przed niejednem bliznich naszych przestrzec, nie-
Jedno z wlasnych domoéw wyrzucié, niejednemu zgor-
szeniu zapobiec,
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Ale trzeba dazyé¢ do ezego$ wiece] — do obostrze-
nia przepiséow panstwowych w zakresie moralnosci.
! tu nie wolno nam czekaé¢ z rekami zalozonemi, ze
kto§ zgdry zrobi to za nas. W panstwie demokraty-
cznem takiemi beda ustawy, jaka bedzie opinja pu-
bliczna, jaka hedzie presja spoleezenstwa na przed-
stawicieli rzgqdu 1 na postéw sejmowyeh I dlatego
opinja zorganizowana winna zazadaé zmiany dotych-
czasowyceh ustaw.

Jedna z pilniejszyveh rzeczy — jest zaprowadzenie
surowszej miary w ocenie tego, co jest pornogratja na
scenie, ekranie, czy papierze. A ze na organa polieyj-
ne nigdy dos$é nie bedzie mozna spuscié¢ sie, lepsza
cze$é spoleczenstwa winna dazyé do tego, aby cenzu-
re filméw, ilustracyj, widokowek, inseratow ustawa
powierzyla  powolanym ad hoc obywatelskim komi-
tetom, ztozonym z przedstawicieli duchowienstwa, wy-
chowaweow, rodzicow. W panstwie, dbajacem o mo-
ralnosé publiczna, nie powinno byé miejsca dla tego
rodzaju inseratéw, jakie obecnie wypelniaja cale ko-
lumny dziennikéw, gdzie pod pozoremn ogloszen mal-
zenskich przemyea sie streczveielstwo nierzadu, po-
szukiwanie zywego towaru na eksport, gdzie pod pre-
tekstem udwiadamiania plciowego rdézni spekulanci,
przewaznie sprytne zyvdki, polecaja najwstretniejsze
hroszury, wysylane z zapewnieniem »dyskrecjic, gdzie
niesumienni lekarze i akuszerki przejrzyscie obiecuja
pewne operacje, ktore etyka katolicka pietnuje, jako
dzieciobojstwo, gdzie apteki i droguerje anonsuja »pe-
wne $rodki ochronne, to jest poprostu narzedzia neo-
maltuzjanskich praktyk. Temu wszystkiemu winno

5"
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sie ustawowo urwaé leb, jak urwalibys$my leb jakiejs
potwornej bestji, hodujgeej i szerzacej zarazki dzu-
my czy cholery...

Sanacja moralnosci musi siegnad¢ jeszcze glebie].
Byloby niekonsekwentnem walezyé 7z reklama niemo-
ralnosei, jezeli z niemoralnosei czyni sie instytucje,
zostajaca pod opieka panstwowa. Mamy na mysli pro-
stytueje ‘uznana i ecierpiana przez prawodawstwa.
Koncesje na domy nierzadu, na salony spotkan, re-
glamentacja prostytutek winny zniknaé w chrzedei-
janskiem spoleczenstwie. Instytueja ta ma wprawdzice
swoich obroneéw, przewaznie z posrod hygjenistow,
atoli i w tych kolach juz przekonujy sie coraz bardziej
7¢ reglamentacja nie osiagzi swego celu — zapobie-
7zenia szerzeniu sie chordh weneryvezuyeh, ze owszem
dla niejednego stanowi zachete do rozpusty, dajac
mu zhudna rekojimie bezpieczenstwa. I dlatego w wie-
ln krajach widzimy ruch, tak zwany abolicjonisty-
czny, domagajacy sie uchylenia reglamentacji i kara-
nia wszelkiego nierzadu, streczyeielstwa i uwodziciel-
stwa, juz choéby 7z samego tylko wzgledu na zdro-
wotnosé publiczng. My, katolicy, do tego ruchu win-
nismy sie przyviaczyé z pobudek moralnyeh. Trakto-
wanie prostytucji, tej najwstretniejszej plagi na oby-
czajach ludzkich, jakby jakiejs instytueji rzadowe],
paczy wprost pojecia i sumienia przyzwoitych skad-
inad ludzi. Kilkakrotnie miatem sposobnos$é przeko-
naé¢ sie o tem. Gdym w prywatnych lekejach etyvki,
dawanych dorostym konwertytom, zwracal uwage na
niegodziwos$é¢ prostytueji, spotyvkalem sie z pewnem
Zdziwieniem: przeciez panstwo tej rzeczy nie zabia-
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nia, owszem ustawowo reguluje.. W drugim roku
wojny rozlepiano po rogach ulic w miastach »katoli-
ckiej« Austrji, po koszarach i szpitalach (eytuje fa-
kty ze Slaska C(Cleszynskiego) instrukeje, wydane i
podpisane przez komende wojskowa i lekarza wojsko-
wego, a pouczajace zolnierzy, jakich przy odwiedza-
niu publicznychi kobiet maja uzywaé ostroznosei (pre-
zerwatywow), by uniknaé¢ zarazenia sie. Sama rozpu-
sta nie byla potepiong ani jednem slowem; grozono
tylko, ze karanym bedzie ten zolnierz, ktory sie zarazi.
a wiedzial jak tej ewentualnosei uniknaé. Jakze z ta-
kiego postawienia kwestji nie ma wywnioskowaé nie-
subtelny numys! moralnego prostaka, ze rozpusta w pe-
wnych okolieznosciach, np. w sluzbie wojskowej, jest
rzeczg uznang przez same wiladze za konieczna, a za-
tem godziwa? Coz dziwnego, jezeli ta tolerancja nie-
rzadu ze strony ].)al'lstwa, owszem ulatwianie go do
tego stopnia znieczuli chrzescijanskie sumienie, ze
wprost juz nie spostrzeze ohydy moralnej? Znowu
przytocze fakt: niedawno zolierz hallerczyk, pocho-
dzacy z Ameryki, opowiadal wobec paru ksiezy z ca-
la prostota i naturalnoscia bez zarumienienia sie, ze
po zajeciu jakiejs miejscowosei mieli takie szezeseie,
iz na jednego po kilka dzieweczat przypadlo! Prostytu-
cja winna byé weiagnieta do kodeksu karnego i ka-
rang zamknieciem w zakladzie dla robot przymuso-
wych. Przy oblozeniu ludnosci podatkiem osobisto-
dochodowym winno sie wziasé te rzeez pod uwage:
kobieta niezamezna, nie umiecjaca sie wylegitymo-
waé z uczeiwego Zrodla utrzymania, winna byé u-
przatana z posrod spoleczenstwa i zapedzana do przy-
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musowej pracy. Reglamentacja, przynoszaca bardzo
watpliwe korzy$ei, a zachecajaca do nierzadu i fal-
szujaca sumienia, winna by¢ zniesiona. U nas, o ile
wiadomo, stoja na tem stanowisku Zwiazek kobiet
katolickich i istniejace w Warszawie, lecz malo ogo-
Iowi znane, Towarzystwo walki z nierzadem i cho-
robami wenerycznemi. Potrzeba, aby znalazly u spo-
leczenstwa wszelkie poparcie, same zas, aby rozwinel ,\f'
swe starania energiczniej i nie spoczely, az skutku
dopna. )

Oto zgrubsza naszkicowany plan akeji, jaka zbio-
rowo winna by¢ wszezeta dla uzdrowienia moralnosei.
Jeszeze raz przyznaje, ze walka z ta hydra stuglowa
jest bardzo ciezka, — niech to jednak nas nie zraza.
»Tego chee Bog«! wolali niegdy$ krzyzowey, $pie-
szacy, by uwolnié¢ zbeszczeszezone miejsca Swiete. Pod
haslem: »tego chee Boég«! zorganizujmy nowa kru-
¢jate dla wyzwolenia ujarzmionych przez zepsucie
dusz ludzkich.



O ZDROWIE MORALNE
W NASZYCH RODZINACH.
Drukowane w ,Przeglydzie Powszechnym®, ezerwiee 1422,

W ostatnim swoim liscie pasterskim »0O mal-
7zenistwie« dotkneli nasi Ksieza Biskupi choroby mo-
ralnej, o ktérej u nas w Polsce dotad prawie nic sie
nie pisalo. »Niebezpieczenstwem wielkiem — piszy
Ksieza Biskupi — dla malzenstw, zaraza, ktora toczy
ich wnetrze, jest praktyka ograniczania sztucznic
liczby dzieei przez niedopuszezanie do zawigzywania
sie Zycia, przez gaszenie zawiazujacego sie zycia w je-
go zrédlec.

Praktyki, Jakich dotkneli Ksieza Biskupi, sa
wsrdod kol katolickich zagranicy przedmiotem bogatej
juz literatury. Sprawa ta zajmuja sie liczne kon-
gresy, jak np. we Francji specjalne kongresy zwane
»de natalité«; przeciwko grzechom pozycia malzen-
skiego wystepuja czesto biskupi w swoich oredziach,
dla uzytku mlodziezy i nowozeiicoOw wydawane sa 0so-
bne katechizmy i pouczenia'); u nas do ostatnich
czasOw pisarze katolicey prawie ze nie poruszali tej

1. Taka jest np. znakomita ksigZzeczka kanonika Nysiena
z Lidge, pt. »Le vice et le Devoir conjugale, liczgea wiele wy-
dan i polecona przez wielu biskupow i krytyke katolicks.



bolaczki?). Moze tlumaczono sobie, ze w naszym na-
rodzie zlo nie stalo sie¢ jeszeze dosé powszechnem, by
o niem publicznie mowié; moze czulismy sie zhyt za-
7zenowani omawiaé¢ tak drazliwe tematy, lub obawia-
lidmy sie, aby ich poruszanie nie zgorszylo niewin-
nyech. Jakkolwiek badz bylo dotad, zdaje sie, ze pod-
niesienie poteznego glosu w obronie $wietosei pozy-
c¢ia malzenskiego stalo sie juz i u nas nakazem chwili:
Ksieza Biskupi stwierdzaja, ze zlo, o ktorem mowa,
»nie jest u nas juz tyvlko czems wyjatkowem, ale ze
jak rak zapuscito swoje zatrute korzenie takze w zdro-
we jeszeze do niedawna warstwy ludowe pod wply-
wem zwlaszeza zgorszen, jakie dokola siehie roztacza-
la ostatnia wojnas.

W istocie mamy juz zbyt wiele dowoddw, ze rak
niemoralnosei rozszedl sie po naszych rodzinach. Czy7z
moglo byé inaczej? Wszak podezas wojny wiadze woj-
skowe, austrjackie czy pruskie — nie mamy wiado-
mosdei pod tym wzgledem o polskich — urzadzaly
specjalne odezyty dla zolnierzy, pouczajace, jak pray
korzystaniu z prostytueji ustrzec sie jej fatalnych
skutkow, chorob weneryveznyeh, a pomiedzy zaleca-
nemi $rodkami wskazywano na wynalazki, stuzace
jednoczesnie do zapobiegania zaplodnieniu. Nic¢ dzi-
wnego, 7e pojetny zolierz latwo przyswajal je sobie
i po powrocie do domu wnosil do zZycia malzenskiego!

2. Zanotowaé wszakze trzeba broszwre Ks. J. St. Adam-
skiego: »W imie Ojezyzny — naszym rodzinome. Poznan, naki.
Ksiegarni sw. Wojeiecha i kilka ustepéw w praktycznej ksiazce
C. Zyberk-Plateréwny »Na progu malzenstwas, Warszawa, Ge-
hethner i Wolff,
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Wszak wiemy nadto, ze podezas modnyeh niedawno
uéwiadamian pleiowyeh mlodziezy rozdawano tu i
owdzie, np. w Krakowie, nawet dziewezetom 15-letnim
szezegolowe instrukeje z opisami przyrzadow przeciw-
ko zaplodnieniu. W tyeh warunkach i w takiej at-
mosferze krepowadé sie jeszeze omawianiem tego te-
matu w celu zwalezania zla byloby chyba zZenada
tyveh, co wystrzegaja sie mowié o powrozie w domu
powieszonego, a »zgorszenie«, jezeli sie jakie wywola
takiem omawianiem, bedzie mozna poezytaé za zwy-
czajny faryvzaizm.

7 drugiej strony trzeba przyznaé, ze praktyka
sztueznego ograniczania liezby dzieci stoi w zwigzku
7 ogdlniejszem zagadnieniem, mianowicie czy wogole
wolno woli ludzkiej wplywaé w jakis sposob na plo-
dnos$é malzenskich stadel. Tak postawione zagadnie-
nie nie jest tak proste, jakby sie moglo zdawadé na
pierwszy rzat oka i nie mozna 7z niem rozprawié sie
krotkiem powolaniem sie na kategoryvezny zakaz Bo-
7y, (i, ktorzy czesciej stykaja sie z zyeiem, a zwlasz-
c¢za maja sposobnosé¢ wgladania w sumienia ludzkie,
dobrze wiedza, ze jest to zagadnienie jedno z najbar-
dzie) zawiklanyceh w cale] etyce, wiedzy, jakie racje
bywaja przytaczane na usprawiedliwienie uchylania
sie cd ojecowstwa 1 macierzynstwa, a racje te sg tak
liczne, tak silne i {akie pozory slusznosei majace, ze
czesto zagluszaja zupelnie glos sumienia, przestrze-
gajacy przed grzesznemi praktykami, a spowiednikom
sprawiaja trudnosei nie do przezwyciezenia, stano-
wige prawdziwy skrzyzc ich kaplanskiego urzedu.
Dlatego zagadnienie to zastuguje, by mu sie przy-
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patrzed¢ ze wszech stron. Jest to zagadnienie nie tylko
moralne, ale ekonomiczne i polityczne, a w rozwia-
zaniu swem chrzescijanskiem przybiera charakter
wielkiego problemu pedagogiki, ktory dotad bodaj
7e nie zostal z calg sSmialoscig i precyzja postawiony.

Udzial woli w regulowaniu plodnos$ei malzenstw
jest najpierw zagadnieniem spoleczno-ekonomiczneni.
Gdy sie je rozpatruje z tego wzgledu i abstrahviac od
jakosc¢i uzywanyeh s$rodkdéw, pewien wplyw rozumu
1 woli na rozrodeze czynnosci czlowieka ,nalezy uznaé
za -usprawiedliwiony. Od eczasu Malthusa ?) mozna
uwaza¢ za rzecz udowodniong, ze wzrost srodkow u-
trzymania nie idzie z ta szybkoscia, z jaka postepowa-
loby rozradzanie sie¢ ludzi, gdyby naturalnej fizjo-
logicznej ich plodnosei nie tamowaly przeréoine czyn-
niki. Obliezenia Malthusa moga chybiaé w szcezego-
lach: tak np. nie docenial on tego wzrostu produkeji
Srodkéow zywnosei, jaki zawdzieczamy nowozytnym
wynalazkom i ulepszeniom w dziedzinie agronomji.
Badz co badZz ogolne prawo Malthusa, wedlug kto-
rego srodki zywnosei w $wiecie wzrastaja w progre-
sii arytmetyeznej, tj. 1, 2, 3, 4 itd. podczas gdy nieta-
mowana plodnos$é ludzka wykazuje progresje geome-
tryeznag tj. 2, 4, §, 16 itd., nalezy uwazaé¢ przynajmniej
w przyblizeniu za dowiedzione. Owszem, jezeliby trze-
ba poprawié¢ obliczenia Malthusa, to poprawka raczej

8. Thomas Robert Malthus (1766—1834), protestancki pa
stor angielski i ekonomista, autor stynnego dziela »Essay on
the Principle of Populatione. ktére poraz pierwszy ukazalo
si¢ w 1798, wiclokrotnie potem przerabiane i tlumaczone na
rozmaite jezyki.
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powiekszylaby  dysproporeje  pomiedzy dwiema
wzmiankowanemi progresjami. Malthus przyjmowal
7za podstawe swoich obliczen dwojenie sie ludnosci
w przeciagu lat 25. Gdyby nie bylo smiertelnosei dzie-
¢i, 1 gdyby wszyscy dorosli wstepowali w zwiazki
malzenskie, obrachowanie byloby juz prawdziwem
w przypuszezeniu, ze kazda para bedzie miala tylko
czworo dzieci. Jezeli sie wszakze weZmie pod uwage
przecietna zdolnosé rozrodeza organizmu ludzkiego,
to latwo sie przekonaé, ze zdolnosé ta przechodzi wy-
mieniona liczbe czworga dzieci przynajnmiej w dwoj-
nasob, jezeli nie wiecej. Stad wynika, ze gdyby nie
dobrowolne ograniczanie potomstwa w wielu malzen-
stwach, liczba zrodzonych przez nie dzieci napewnoby
wyréwnala nietylko te braki, jakie pochodza ze $mier-
telnosci dzieeci, ale i te, jakie pochodza z fizjolo-
gicznych niedostatkéw innyeh osob 1 z  dobro-
wolnego celibatu tych, ktorzy od zwigzkow nal-
7zenskich powstrzymuja sie dla wyzszego powolania.
Rezultat wiec bylby rzeczywscie taki, ze w ciagu 25
lat ludno$éby sie dwoila 1 tak co lat 25, stad zas
w ciggu lat tysiaca wzrost ludnosei z jednej pary
przedstawialby sie w formulee 2', czyli, rozwiazujyc
t¢ formulke na zwyczajne liezby, dalby horendalna
cyfre 2, 199, 023, 532, tj. 1370 razy tyle, ile liezy obe-
cnie nasz glob mieszkancow. Jezeli przeciwko tym
cyfrom wystepuje sie ze $wiadectwem faktu, ze prze-
ciez $wiat po wielu tysiacach lat istnienia liczy dopie-
ro poltora miljarda ludzi, to oczywiscie stwierdza sie
tylko istnienie poteznych ezynnikéw, ktére przyrost
ludnosei, do jakiego plodno$é fizjologiczna jest zdol-
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na, ustawieznie hamuja. Juz Malthus uezynit klasy-
fikacje tyeh ezynnikow, sprowadzajac je do trzech
kategoryj: moralnego panowania nad popedem pleio-
wym (restraint moral), wystepku 1 cierpien’). Do
cierpien zalieza wszystkie plagi, jakie Tudzkosé tra-
pia, jak wielka $miertelnosé dzieci, wojny dziesiatku-
jace dorosta Tudnosé, epidemje, wyludniajace nickiedy
cale kraje, kleska glodu; wystepki — to rozpusta
i idace za nia w Slad choroby 1 sztuczne ograaiczanie
w malzenstwach liezby dzieci. Otoz  jesli sie we-
7mie pod uwage, ze ludnoéé dzieki postepom hygjeny
walezy coraz skuteczniej ze Smiertelnoscia dzieci, ze
dazy do takiego uregulowania stosunkow miedzyna-
rodowyel, aby wojna, slusznie uwazana za zlo fizy-
czne 1 moralne, znikla z oblieza ziemi, ze ulepsze-
‘niem sSrodkow komunikaeji usiluje zlagodzid skutki
objawiajace]j sie sporadycznie to w tym, to w innym
zakatku ziemi kleski glodu, ze czyni pewne wysitki
w celu zwalezenia choréb, ktére ujemnie wplywaja
na plodnosé, — to stad wyniknie, Ze stopien dzialania
owych zapobiegajacyceh przeludnieniu ezynnikéw u-
stawicznie sie obniza, a zatem, ze jesli sie nie ma do-
pusci¢ do rychlego przeludnienia ziemi, ktdére juz
w lat 50 od obecnej chwili mogloby dosiagnaé¢ naj-
wiekszej mozliwej cytry ( 6 miljardéow ludzi), jak:
zmieseié sie moze, wedlug obliczen, na kuli ziemskie],
pozostaje coraz bardzie] stosowanie $rodkow zapobice-
gawezyeh, lezaeyceh w mocey ludzi. Tem samem natura
niejako daje wskazowke, ze czlowiek ma prawo w ja-

4. Clr. BEssai.. Wyd, Bruxelles 1841, 1. 10 str. 26.



ki§ sposob regulowaé rozumem i wola swoje zdoluo-
§ei rozrodeze i chodzi tylko o to, jakie $rodki do tego
celu sa godziwe.

Malthus surowo potepial owa druga kategorje
czynnikow hamujgeyeh zbyt szybkie rozmnazanie sic,
1J. sztuezne ograniczanie potomstwa w pozyeiu mal-
zenskiem, ezyli tak zwany pospolicie onanizm malzen-
ski, zowiae go, jak zasluguje, wystepkiem, 1 dlatego
nazwa «maltuzjanizmue«, uzywana czesto na ozna-
czenie grzesznych praktyvk malzenskich, jest krzyw-
dzeniem pamieci poboznego i1 surowego w swej etyce
pastora. Dla niego, jako $rodek zapobiegawezy prze-
ludnieniu, a zalezny od woli czlowieka, istnial tylko
srestraint morale, tj. powscigganie sie w pewnej mie-
rze od funkeyj pleiowyeh, przez pozZne zawieranic
matzenstw i ograniczanie sie dobrowolne malzonkow
w korzystaniu z praw malzenskich.

Uezniowie Malthusa w ekonomji wypaczyli zu-
pelnie’ jego mysl. Zapatrzeni w uniebezpieczenstwo
przeludnienia, nie mieli wszakze odwagi glosi¢ moral-
nej jego zasady: »restraint moral« pozostawiono na
hoku, na c¢zolo praktycznyeh Kkoneesyj wysunal sie
wlasnie wystepek, tak surowo potepiony przez mi-
strza. Ten kierunek, nazwany potem »neo-maltuzja-
nizmenme, peezeto propagowadé zardowno w uczonyeh
traktatach, jak w broszurach popularnych; w r. 1877
powstala juz w Londynie powolana przez Dr. C. L.
Drysdale’a do zycia specjalna liga do szerzenia nie-
moralnych praktyk onanistyeznyeh, ktora niebawem
znalazta zorganizowane nasladownictwo i w innych
krajach.
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Propaganda neo-maltuzjanizmu znalazla zywy
oddzwiek nie tylko w sferach, ktore juz byly oswojone
% wystepnemi praktykami, ale i w szerokich kolach
ludnosei wiejskiej i robotniczej. Nie dziwnego, tra-
fila bowiem na sprzymierzenca w postaci indywidu-
alnyeh wyrachowan egoizmu i zmyslowosei ludzkiej.
Jedli dla ekonomistow, w rodzaju Malthusa i jego
uezniow, pobudka dla ograniezenia potomstwa byla
obawa przeludnienia, to szerokie masy znalazly po-
budki blizsze i daleko zrozumialsze dla siebie. Oczy-
wiscie, rzadko kto w swojem 7Zyeiu seksualnem hedzie
powodowal sie jakiemi$ ogolno-swiatowemi wzgleda-
mi; pobudka do ograniczenia potomstwa bywa zawsze
co$ blizszego, co$ bardziej indywidualnege. Paul
Bureau w znakomitej swojej ksiazee »'Tundiscipline
des Moeurs« tak mniej wiecej opisuje pobudki, jakie
kieruja w tyeh razach malzenstwami. Unika sie dal-
S7Zego pomnaZania liezby dzieci raz aby zapewnié¢ cor-
ce jedynaczce gruby posag, to znowu aby uniknaé
podzialu rodzinnego majatku, kiedyindziej ehee sic
staranniej wychowaé dziecko, zapewnié mu wyzszy
stopien wyksztalcenia i stanowiska w hierarehji spo-
Tecznej, jeszeze kiedyindziej unikanie potomstwa u-
sprawiedliwia sie wzgledem na zdrowie kobiety, zme-
czonej poprzedniem macierzynistwem, chce sie jej o-
szezedzi¢ trudéw nowej ciazy i karmienia nowego
dziecka. Dla wielu kobiet §wiatowyeh wystarezajaca
pobudka do zrzucenia z siebie obowigzkéw macie-
rzynskich jest pragnienie zachowania wickszej wol-
nosei osobistej, mozno$ei bywania na balach, wie-
czorach 1 w teatrze, a czesto nawet cheé zachowania
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$wiezosci cery, figury 1 pragnienie wiekszego podo-
bania sie mezowi. W klasach nizszych te ostatnie
wzgledy moze mniejsza odgrywaja role, ale za to
rachuby ekonomiczne wysuwaja si¢ na czolo. Ekono-
misei stwierdzili, ze tam, gdzie lud osiagal wyzszy
stopien dobrobytu, chwilowo przynajmniej wzrasta-
la liczba urodzin. Takie zjawisko obserwowano np.
w Kanadzie przy kolonizacji tego kraju i wogoble
w krajach, gdzie przybysze mogli zajmowaé znaczne
przestrzenie ziemi. W tych warunkach wicksza ilo$¢
dzieci bywala pozadana, bo one dostarezaly pomocy
w gospodarstwie, jakiej skadinad mieéby nie mozna
bylo. Podobniez w Anglji w epoce pierwszego rozkwi-
tu przemyshu fabrycznego i goérnictwa, kiedy jeszeze
nie bylo ustaw ograniczajacych prace nieletnich dzie-
ci, rodziny robotnicze wykazywaly wielka plodnosé,
albowiem dzieci po kilku latach zycia pomnazaly juz
zarobek rodziny. Po pewnym czasie jednak, kiedy
staje sie juz ciasniej, kiedy dzielenie kolonij grozilo-
hy pauperyzmem, a wieksza ilo$é dzieci w rodzinach
robotniczych staje sie ciezarem ponad sily, liczba u-
rodzin nagle spada. I ostatecznie trudno sie temu
dziwié 1 trudno sie domagaé od prostego robotnika,
aby z cheeia podejmowal sie rozmnozenia swojej ro-
dziny. ktorej praca swoja wyzywié nie moze, zwlasz-
cza jezeli i zona, zajeta liczna dziatwa, nie jest w sta-
nie przyjsé mu z pomoea zarobkiem poza domem

Tem sie tez ttumaczy latwe przyjecie sie praktyk
neomaltuzjanskich przedewszystkiem w $rodowiskn
robotnieczem. Wzmiankowane wyzej ligi zwrocily sic
tez ze swoja propaganda przedewszystkiem do k6! ro-
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hotniezyeh, rozrzucajac nawet wérod mlodych robo-
{nie swoje broszury i manifesty, nawolujace do sztu-
cznego ograniczania potomstwa. Partje 1 zwiazki so-
cjalistyezne gorliwie poparly te propagande, widzae
w niej jeden ze srodkow zwalcezania kapitalistyeznego
ustroju i militaryzmu: gréves des ventres miala sku-
tecznie poprzeé gréve des bras.

Propaganda neo-maltuzjanska znalazla jeszcze
innego sprzymierzenca. Byly nim kola wolnomysli-
ciell, w ktoryeh praktyki niemoralne rmialy sie staé
narzedziem do zwalczania Kosciola 1 odeiagniecia
ludnosei od religji. Juz bowiem A. Comte zauwazyl,
7e etyka katolicka, sama w sobie najzupelniej u-
zasadniona i dla spoleczenstw majkorzystniejsza, ma
wszakze 1¢ jedna kapitalna wade, ze jest gloszona i
Lhroniona wlasnie przez Kos$ciol hatolicki. Ze wine ety-
ka meo-maltuzjanska, wrecz katolickiej przeciwna,
snalazia tak lieznyeh 1 poteznyelh obrotedw, to sie
tem thumaczy dostateeznie, iz w walce z religja i
w szezegolnodel 7z Kosciolem wszystkie Srodki w pew-
nyvelh kolach uwaza sie za dobre.

Wobec tylu egoistycznyeh i zmyslowyveh pobu-
dek, Twonionyeh przez zastepy filozofow i vezonyeh
ekonomistéw, uniewinnianych i opiewauyeh przez
powiesciopisarzy i poetow, szerokie masy ludnosei
wszelkich stanéw nie ograniezyly sie do uiniarkowa-
nezo stesowania polecanyeh im prakiyk, leez wpro-
wadziwszy skwapliwie do swego zycia rodziqmego
wynalazki nowozytnej techniki, szukaly jednego {yl-
ko: jaknajwiecej zmystowej rozkoszy przy jakna)
mniejszej mierze obowiazkow rodzieielskich. Skutek
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7 tego byl taki, jakiego ani Malthus, ani pierwsi jego
zwolennicy, ekonomiséei 1 polityey, nie przewidywali.
Neomaltuzjanizm, nietylko ze zapobiegl nadmierne-
nit \;'zrostowi ludnosei, ale w niektéryeh krajach za-
c¢zyna doprowadzaé do przewagi liezby trumien nad
liczha kolvsek. Tak juz jest we Francji, a do tego
zdajq sie zdazaé inne kraje. Ekonomisei i polityey sta-
neli wobec nowego niebezpieczenstwa stopniowego ob-
nizania sie ludnosci. Przed temi krajami i narodami,
¢dzie to niebezpieczenstwo w porownaniu z krajami
i narodami innemi jest wieksze, staje perspektvwa
oslabienia polityceznego, zalewu przez obeyeh i sto-
puiowego zacierania sie wlasnej narodowej i kultu-
ralnej fizjognomji. Wezmy np. Francje Posluszny
necmaltuzjanskiej teorji wiesniak francuski ogranicza
sie zwyvkle do dwojga dzieci. Lecz w tych warunkach,
nie majae kim obrobié¢ swego gospodarstwa ZruszZony
Jest sl)n'<>)\'a.(1za(7 sily robocze z ludniejszyeh krajow.
Przemyst, bogaty w kapital, nie moze na miejsen
maleZé robotnika i znowu musi go szukaé gdziein-
dzie). Prawda, Ze te masy obcokrajoweow nie staja sin
zavaz dziedzicami bogatego farmera ani wapolwlasei-
cielami francuskiej fabryki, moga sie wszakze, wlasz-
cza woezasach wzimozonej propagandy socjalistyeznej,
poezu¢ wkrotee na silach 1 dopomnieé sie o irowne
z obywatelami prawa. Na razie jeszcze wysoka kul-
tura francuska moze wehlaniaé 1 asymilowaé sto-
pniowo te obee -elementy, choé¢ ze szkodg oczywiscie
dla czystodei rvasy, ale dojs$é moze rychlo do tego, ze
te elementy obee bedy przedstawialy mase niezdolna.
juz do rozpuszezenia w narodzie francuskim. Nadto,

N temaly wspolezesue 6
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zanim te obee zZywioly podzielg sie mieniem swoich
obecnych egoistycznych pracodawcow, bezwatpienia
juz sg elementem politycznie raczej ujemnym niz do-
datnim i w razie walki o egzystencje narodowg z po-
tezniejszym sasiadem trudno bedzie na nie liczyé,
7wlaszeza jezeli one sg awangarda wlasnie owych
wrogich sasiedzkich zastepow. Wszelkie sztuczne la-
godzenie zlych wplywéw immigracji obeyeh zywio-
6w, w rodzaju niemieckiego systemu rugowania na
zime sezonowych robotnikéw, okaza sie za slabe wo-
bec wymagan zycia i ekonomicznych potrzeb, i na-
r6d, ktory najdalej zajdzie na drodze neomaltuzjan-
skich praktyk, musi z czasem ulec przewadze ekono-
micznej i politycznej swoich plodniejszych sgsiadow.
Nic wiee dziwnego, ze w kraju, gdzie ten niepokojacy
problem osiagnal najwyzsza wyrazistosé, trabi sie
glodno na alarm, zaklada sie naprzeciwko dotychcza-
sowych lig neomaltuzjanskich nowe ligi de natalité,
obmys$la sie §rodki podniesienia liczby urodzin w ro-
dzaju coraz wiekszych premij pienieznych za kazde
nowe dziecko, itd. P. Bureau w cytowanej ksiazce
$wietnie wykazuje, ze wszystkie te nawolywania t za-
biegi pozostana bezskuteczne, dopdki nie nawréei sie
obyezajow w rodzinach do tradyecyjnej etyki katoli-
ckiej. Uwagi godna jest rzecz, ze jezeli kwestje za-
Judnienia traktuje sie jedynie pod katem widzenia
ekonomieznym i politycznym, kazdy narod bylby za-
interesowan& nietyle w tem, aby wzrosla ludnos$é we
wlasnym jego kraju, jak raczej w tem, aby sie zmniej-
szyla w krajach innyech, zwlaszcza sasiednich, od
ktérych grozi mu bezposrednie niebezpieczenstwo za-



lewu. Mamy tu analogiczne zjawisko do zagadnienia
militaryzmu: kraje i panstwa bardzo pragnelyby, aby
demobilizacje i ograniczenie zbrojen rozpoczeli inni.
7, drugiej strony, gdyby cheiano urzadzaé rodzaj wy-
scigow pomiedzy narodami co do wzrostu ludnosei,
by liczbg gérowaé nad sasiadami, rychlo znowu nara-
zonoby éwiat na przeludnienie, pauperyzm, nowe woj-
ny i idace za niemi inne nieszczescia

W Polsce, na ktorej »krolicza« plodnosé¢ skarzyl
sie Bismark, do ostatnich czasow nie bylo jeszcze nie-
bezpieczenstwa obnizenia sie ludnosci, nawet wazgle-
dnego w pordownaniu do narodow sgsiednich. Wszak
dostarczyliSmy niezliczonych rzesz robotnikow dla
Niemiee, Szwecji, Danji i Franeji, owszem wysylali-
$my miljony naszego ludu za Ocean. Mimo to, choéby
nawet wzgledna liezba urodzin w naszym kraju nie
malala, grozi nam niebezpieczenstwo inne: oto Polska
traci coraz bardziej charakter panstwa narodowego
7 powodu szybszego wzrostu w niej zvwiolow obeyeh,
zwlaszeza zydostwa. Dosé powiedzieé, ze w chwili roz-
bioru nasze] ojezyzny Zydzi stanowili najwiece]
10°/, ogdlu ludnosei ?)), dzi$ stanowia juz przeszio 14
procent. Zwyzke te spowodowal nie tyle naplyw do
Polskich obeyeh Zydow, bo ci »litwacey«, ktoryeh nam
Rosja przed 30 laty podarowala, byli to przewaznie
synowie i wnuki Zydow, jacy po rozbiorze Polski po-
suneli sie na wschod; stosunkowy wiec przyrost lu-
dnosci zydowskiej w Polsce jest rezultatem wieksze]
plodnosci tego plemienia i mniejszej S$miertelnoSci

5. Korzon. Wewnetrzne Dzieje Polski. t. 1, str. 320.

()*
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wirod dzieci zydowskich niz wsrod dzieci naszego lu-
du. Ot6z jesli stosunek liczbowy Zydow do narodu na-
szego kedzie w dalszym ciggu zmienial sie na naszu
niekorzysé, to przeimiana naszej Ojezyzny w praw-
dziwa Judeo-Polonje staje sie tylko kwestja czasu
i to moze nie bardzo dalekiego. Zdaje sie, ze nasi
statysei 1 polityey dotad nie zauwazyli tej strony nie-
hezpieczenstwa zydowskiego.

Z dotychezasowych wywodow jasna jest rzecza,
ze jak z jednej strony ludzkosé nie moze bez naraze-
nia sie na straszne a szybkie konsekwencje puszezaé
cugli swoim sktonnosciom rozrodezym bez ogranicze-
nia, tak z drugiej strony zbytnie ograniczanie liczby
potomstwa grozi narodom niemniej ciezkiemi nastep-
stwami. Dla uchylenia tyeh cstatnieh nastepstw nie
wystarezy odwolywaé sie do kobiet w imie pobudek
patrjotycznych. Apel o jak najwieksza liczbe zolnie-
17y, obroneéw Ojezyzny, o jak najwiece] rak robocezych
dla rozwoju rodzimego przemystu ma w-sobie co$ mo-
ralnie odstreczajacego. Niejedna matka, ktora opla-
kala zgon swoich synow na polu walki, raczej prze-
strzeze swoje cOrki, by ze swoich rodzin nie eczynily
jakichs seminarjow mililaryzmu, jakichs fabryk zeru
dla armat, i robotnik w naszym ustroju spolecznym
moze za malo jest zainteresowany w rozroscie przemy-
shu, aby mial dostarczaé dlan jak najwiekszej liczby
rak roboczych. T dlatego, jes$li chodzi o zatrzymanie
spadku liczby urodzin, nalezy odezwaé sie do sumien
ludzkich w imie innych pobudek.

Takich pobudek dostarezyé moze jedynie reli-
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gin. T oto wehodzimy w dziedzine zagadnienia Scisle
moralnego.

(‘hyba nie potrzebuje duzo dowodow zasada, ro
celem naturalnym popedu pleiowego, tak w $wiecic
ludzkim jak 1 w zwierzecym, jest 1'ozmnaza11ie.' Fizjo-
logiczna funkeja pleiowego aktu z natury rzeczy zmic-
1za do tego, by do organizmu kobiety doprowadzié Lo
substancje, ktora jest koniecznym warunkiem i wspol-
czynnikiem powstania nowego zycia. Towarzyszaca
aktowi przyjemno$é to rzecz poboczna. Stworca natu-
ry, aby osiagnaé swoje cele, niie zawsze uzywa formal.
nego nakazu; czesto prowadzi swe stworzenia drogi
instynktow, jakie wlozyl w ich nature i jakim wiekszi
liczba tyeh stworzen napewno ulegnie. Role takiej in-
stynktownej przynety w dziele rozmnazania stanowi
przyjemnosé fizjologicznego aktu. Czlowiek, wznajac.
madro$é Boza 1 celowos$é jego zarzadzen, moze nadto
widzieé¢ w tej przyjemnosci niejaka zaplate, udzic-
lang rodzicom za trudy ojcowstwa i macierzynstwi.
7 tyceh rozwazan wynika, ze emocje erotyczne nic¢
mogy byé w zyciu czlowieka celem same w sobie; si
one tylko zjawiskiem wtornem, towarzyszacem glow-
nemu i ulatwiajacem osiagniecie wladciwych celéow
zyecia pleiowego.

Powyzej okreslona zasade zupelnie wypaczyla szc-
roko rozwielmozniona praktyka. Erotyke, najpierw
w Zycin a potem i w teorji, uznano za cos, co jest go-
dne pozadania samo przez sie. Zmyslowosé wyzwolono
z konieeznosci podporzadkowania sie wyzszym obowig-
zkom. To oddzielenie przyjemnosei od trudu oczywi-
$cie bylo znane i trafialo sie czesto nawet miedzy lu-
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dami stojacemi na najnizszym stopniu kultury, ale
proste jego formy wyzwolona z pod wplywu religji cy-
wilizacja doprowadzila do wyrafinowana i obok pry-
mitywnego wybiegu biblijnego Onana zjawily sie
hardziej wyszukane i bardziej niezawodne $rodki no-
woczesnej techniki i farmacji. Propaganda neomaltu-
zjanska, sprzymierzona z niewiara, z nienawiscig do
wszystkiego co katolickie, z chciwoseia kupiecka wy-
rabiajacveh wynalezione narzedzia, ze zmyslowym
egoizmem czlowieka, wreszcie — trzeba 1 to przy-
znaé¢ — z milczgeg poblazliwoscia zazenowanych stro-
70w moralnosci, — cale to nielogiczne przymierze
doprowadzito do tych skutkow, na jakie w wielu kra-
jach z przerazeniem patrza ekonomisei i polityvey. Nie-
tvlko radykalnie zapobiezono przeludnieniu, ale wy-
stawiono kraje i narody na niebezpieczenstwo Smier-
¢i powolnej.

Niektorzy zwolennicy wyzwolonej etyki, nie $mie-
jac potepié praktyk neomaltuzjanskich, wystepuja
jedynie przeciwko ich naduzywaniu i sadza, ze przy
umiarkowaniu i rozumnem ich stosowaniu daloby sie
sharmonizowaé¢ dobro narodu z prywatnemi wzgleda-
11 Jest to wszakze ziudzenie. Kto bowiem bedzie
sedzig, w jakich granicach mialoby byé wolno ucie-
kaé¢ sie do neomaltuzjanskich praktyk? Czy jest do
pomyslenia jakas okreslona liczba dzieci, ktorych na-
110d 1 panstwo mialyby sie prawo domagaé od kazdego
malzenskiego stadla? Jezeli ta liczba mialoby bLyé
cvira wydedukowana z naturalnej plodnosei cztowie-
ka 7 ograniczeniem do pojemnosei naszego globu i
hogactwa srodkéw utrzymania, gdvby taka liczba
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jak niektorzy chca — cyfra trojga dzie-
¢i na kazde malzenstwo, la meilleure natalité, czyz
panstwo mialoby prawo narzuci¢ pewnej liczbie ro-
dzin zadanie, aby wychowywaly wieksza liczbe dzie-
¢i, zeby uzupelnié¢ braki pochodzace ze sprzeniewie-
1zenia sie innyech rodzin swemu powolaniu? Czyz
stadlo, ktore zgodnie z obliczeniem statystyki spel-
nilo swoj obowiazek, nie mogloby odpowiedzieé, ze
nie jest obowigzanem wlasn, m kosztem naprawiac
grzechy innych, ciagnacych ze swych grzechow do-
czesne korzysci? Czyz wreszeie bylby jakis sposéb
kontroli ze nieplodno$é tych innych malzenstw jest
rzeczy wiscie dobrowolna, a wiee zawiniona, antyspo-
leezna 1 niepatrjotyczna? Dlatego, jezeli sie nie potepi
zasadniczo praktyk neomaltuzjanskich, jedynym se-
dzig co do rozmiaréw godziwego ich stosowania beda
sami zainteresowani, i przeciwko ich subjektywnej
ocenie nie bedzie mozna nic racjonalnie powiedzieé.
Bo ezy nie jest z pewnego punktu widzenia uzasadnio-
ne tlumaczenie sie wielu, ze nie posiadaja dosy¢ érod-
kéw dla wychowania wiecej jak jednego lub dwojga
dzieci? Jezeli sie im odpowie, ze trzeba zy¢é oszezedniej,
obnizyé stope Zyciowa a wiecej pracowaé, to czy nie
bedzie to nieszczerem wobec wielu malzenistw, gdzie
sie juz wiecej pracowaé¢ nie moze i gdzie niema juz
miejsca na obnizanie stopy zyciowej? Gdy znowu
wzglad na zdrowie kobiety uzna sie za wystarczajacy
powdéd do stosowania zabiegow neomaltuzjanskich,
w takim razie otwiera si¢ droge do bezkresu naduzyé,
bo czyz jest cigza, ktoraby nie byla polaczona z nie-

miata by¢é
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hézi)ieczeﬁstwéim dla matki, ezy jest macierzynistwo,
ktéreby nie wyniszezalo sit kobiety?

Ale nie do$é¢ na tem. Dopdki sie nie potepi za-
sadniczo praktyk neomaltuzijaiskich, dotad nie tylko
nie uzyska sie umiarkowania w ich stosowaniu, lecz
nie bedzie sie mialo prawa potepiaé¢ zadnych innych
naduzy¢ i wystepkéow zyeia pleiowego. Jest to wielka
zashiga cytowanego wyzej P. Bureau, ze wykazal do-
wodnie $eista moralng i logiczng solidarnosé 1 jednosé
ﬁomi’(—}dzy ‘wszystkiemi objawami rozwiazlosei pleio-
wéj, jak z drugiej strony solidarnosé i jednosé wszyst-
kich nakazéw 1 zakazéw chrzescijanskiej etyvki w tej
dziedzinie. Oto w streszezeniu dowodd autora. Jezeli sie
raz odlaczylo przyjemnosé pleiowa od naturalnego
jej celu, czyniace z niej cel godny pozadania sam przez
sie, w takim razie nie ma sie prawa potepié¢ zadnego
innego przejawu zmyslowego wyuzdania. Najpierw,
jedli zarzuca sie naczelna zasade podporzadkowania
prz&jemnoéci zmyslowe]j tworczym celom, usunie sie
])odétaW'e z pod obowiazku wiernoseci malzenskiej. Je-
zeli bowiem czlowiek ma prawo szukaé zaspokojenia
swojego popedu pleiowego z uchyleniem jego natural-
nego przeznaczenia, jezeli sie nadto twierdzi, ze ule-
ganie temu popedowi jest konieeznoscia natury, a ha-
mowanie go wplywa ujemnie na zdrowie, w takim
razie trzeba rozgrzeszyé zupelnie tego malzonka, kto-
ry w czasie przymusowe] dluzszej rozlaki lub choro-
by Zony szuka zaspokojenia swych zmysléw gdziein-
dziej. I oto juz w zasadzie usprawiedliwiliémy te naj-
wstretniejsza instytucje, jaka zepsucie ludzkie zro-
dzi¢ zdolalo — prostytucje. Dalej, jedli wolno 7ona-
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{ym i zameznym poszukiwac i korzystadé 2 wrazen ero-
tyeznyeh bez podporzadkowania ich celom tworezyn;,
dlaczegdz tego samego prawa mieliby$my odmoéowié
celibatarjuszom i mlodziezy obojga plei, skoro tylko
dojrzalosé pleiowa osiagna? Nawiasem dodamy, ze
robienie roznicy pod tym wzgledem pomiedzy mlo-
dzieza meska a zensky, owa »podwdjna etyka«, we-
diug ktorej jednej stronie poczytuje sie za upadek
to, co innej wybacza sie jako zupelnie niewinna i u-
sprawiedliwiong slabostke, jest sama w sobie nielo-
¢giezna 1 dla jednej strony wielce krzywdzaca. Wresz-
c¢ie obok niewiernosci malzenskiej, ohok prostytueji
trzebaby roéowniez usprawiedliwié wszelkiego rodzaju
pornografje, albowiem jesli cel — uzywanie zmyslowe
7z wyzwoleniem sie od obowigzkow jest godziwy, w ta-
kim razie za godziwe nalezaloby poczytaé¢ i srodki
donn prowadzace, a sa niemi wszelkie ksztalty por-
nografiji. ‘

Te solidarnosé¢ wszystkich form rozwiazlosei pleio-
wej uznala zreszta cala opinja publiczna. Z rowng
obojetnoscia a nawet aprobaty, jak srodki neomaltu-
zjanskie, spotykaja sie w kolach wyzwolonych z ety-
ki katolickiej i lJamanie wiary malzenskiej, prowadza-
ce do tak ezestych rozwodéw, i prostytueja, byleby
nie dotyczyla najblizszych oséb, i wszelkiego rodzaju
pornografja w powiesei, w poezji, na scenie i na ekra-
nie. Z wyzwolonej z pod wszelkich wiezéw evotyki u-
czyniono nawet jaki$ rodzaj kultu religijnego. Jezeli
w starozytnosei znano wstretny kult fallistyezny, to
zasadniczo byl on mniej przewrotny od nowozytnego
kultn Wenery; tam bowiem chodzilo 0 ueczezenie #ré-
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dla zycia i plodnosci, tutaj zas mamy do czynienia
z apoteozg samej niekrepowanej niczem rozkoszy zmy-
slowej. Moznaby te nowoczesna religje zmystow przy-
rownaé chyba do wschodnich praktyk »$wietej pro-
stytucji«. Ta nowozytna religja ma swoich teorety-
kéw, broniacych nawet najbardziej wyrafinowanych
jej praktyk az do homoseksualizmu wlacznie, ma swo-
ich piewecow-kaplanéw i ma swoje oltarze ofiarne.
Nasza kulturalna wyobraznia wzdryga sie przed
okrucienstwem Chinezykéw, rzucajacych tysiacami
swe dzieci na pozarcie zwierzetom, wzdryga sie przed
okrucienstwem starozytnej Syrji, ciskajacej niewi-
nigtka w rozpalona paszcze Molocha; a oswoila sic
7 tem, ze w naszych rzekomo chrzescijanskich spo-
leczenistwach dla ulatwienia korzystania z przyjem-
nosei zycia zabija sie w lonie matek miljony istot nie-
winnych, ktore nie mialy szezeseia ujrzeé jeszeze $wia-
tta dziennego. Sam Paryz, ten nowoczesny Babilon ze-
psucia, pomimo szerokiego stosowania praktyk, zapo-
biegajacych poczeciu, praktykuje corocznie, wedlug
przypuszezalnyeh obliczen wtajemniczonyeh w ' te
ciemna strone zyecia, przynajmniej 50.000, a Francja
300.000 operacyj, w celu spedzenia zawiazanego juz
plodu. Otéz i z ta horendalna hekatoinba, skladana na
cze$¢ Wenery oswoilo sie wspolezesne sumienie.” W u-
stawach pozostaly jeszcze paragrafy, Scigajace ten
wystepek, nikt wszakze sie z nim nie liezy: 1 lekarze,
uprawiajacy korzystny proceder, prawie zawsze znaj-
da usprawiedliwienie dla swojej dzialalnosci w praw-
dziwem czy zmyslonem niebezpieczensfwie dla zdro-
wia kobiety z przedluzenia cigzy; w salonach opowia-
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da sie o tego rodzaju operacjach, jak o czems zupelnic
swyczajnem, a teoretycy wystepku domagajg sie glo-
$no skreslenia z prawodawstwa przestarzatyeh wedluy
nich artykulow. Najglosniej pono tego rodzaju doma-
gania odzywaja sie w szeregach wyzwolonych eman-
cypantek: jedna z nich, cytowana przez Bureau M.
Pelletier, zada, aby kobiecie zameznej czy niezamez-
nej wolno bylo pozbyé¢ sie swojego plodu, tak »jak
wolno jej obeiaé sobie wlosy lub paznokeie:-.
Uzdrowienia obyczajow, a w szezegdlnosci oby-
czajow pozycia malzenskiego, mozna spodziewaé sie
jedynie od etyki chrzescijaiskiei. Nalezy ja wszakze
wprowadzié w calej rozciaglosci. Duszg tej etyki jest
zasada naczelna, ktérasmy wyzej przypomnieli, ze
erotycezna strona funkeyj pleiowych moze i powinna
stuzyé jedynie tworzeniu nowego zycia. Prawda, ze
etyka katolicka zna jeszcze tak zwany drugovzedny cel
malzenstwa, finis secundarius, ktérym jest zaspoko-
jenie zmyslowego popedu, sedatio concupiscentiae. Ale
ten cel, jakkolwiek bezposrednio bywa pobudka funk-
¢yj pteiowyeh, tak ze czesto moze nawet najmoralniej-
si malzonkowie o innym dalszym celu w danej chwili
nie mysla, nie powinien wszakze faktyeznie emancy-
powaé sie z pod celu ostatecznego czynnosei rozrod-
c¢zych, ani nie dopuszezaé niczego, coby ten cel dalszy
wykluezalo. W $wietle tej zasady musza byé katego-
ryeznie- potepione wszelkie praktyki sztueznie zapo-
biegajgce zaptodnieniu, bez wzgledu na to, czy to be-
da prostackie ostroznosci na wzér Onana, czy tez wy-
rafinowane subtelnosci nowszego wynalazku.
Kosciol katolicki stoil na stanowisku zasadniczem
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i nieubdaganem. Nie hede tu przypominal znanyeh
moralistom dekretow Stolicy $w., ktorve nie tylko ka-
tegoryeznice potepiaja praktyki neomaltuzjanskie, ja-
ko przeciwne prawu natury, ale uwazaja za karygo-
dne opuszezenie ze strony kierownikow sumienia pra-
ktyke systematyecznego milezenia 1 nie pytania na
spowiedzi o tej materji. Tutaj wyznaé nalezy, ze w i-
stocie kiedy zlo rozszerzylo sie w mniektoryeh kra-
jach jak np. we Francji, wiele konfesjonalow sprze-
niewierzylo sie swej roli; to, o czem nie wahal si¢
pisaé wyraznie w swej »Filotei« wielki Doktor Ko-
sciola, $w. Franciszek Salezy, to, co przypominal ka-
7dy nawet maly katechizimm, $wieto$¢ pozyecia mal-
7zenskiego — poczeto pokrywaé milezeniem, zbytnio
rozeiggajace sluszng w wyjatkowyeh razach zasade, iz
nie nalezy 7z grzechow materjalnych czynié grzechow
formalnych i écislem wymaganiem zachowania pra-
wa Bozego odstreczaé ludzi od Kosciola, sakramen-
tow 1 religji. Trzeba bylo dopiero, aby zlo przybralo
posta¢ juz nie tylko materjalnego grzechu poszceze-
¢olnych stadel malzenskich, ale wprost postaé plagi
1 niebezpieczenstwa spolecznego, zehy tak szeroko sto-
sowana ekonomja milezenia, doczekala sie - wreszcie
sarowej oceny. BadZz co badz dzi$ niema chyba za-
dnego katolickiego kraju, w ktérymby od czasu do
czasu nie rozlegal sie glos urzedowych strézéw mo-
ralnoéei chrzeseijanskiej, potepiajacy ohydne prakty-
ki, tylko, ze w jednych miejsecach méwi sie, iz zfo nie
przybralo jeszeze tak wielkich rozmiaréw, aby zwal-
czaé je publieznie pi6rem i slowem, a w drugich zala-
muje sie rece, stwierdzajace, ze zto doszto juz do takie-
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g0 stopnia potegi, 7e wszelka z niem walka bedzie hez-
owocna.

W zwalezaniu neomaltuzjanskich form pozycia
malzenskiego tam, gdzie sie faktycznie do tej walki
wystepuje, latwo zauwazyé inny blad taktyezny. Po-
tepiajac przeciwne naturze praktyki, zacheca sie mal-
7onkow winnych jedynie do zdania sie calkowicie na
Opatrznosé Boza bez wzgledu na wszystkie przyta-
¢zane przez nich racje. Wyzej juz.zaznaczylismy, jak
w wielu razach taka perswazja okazuje sie bezskute-
¢zna, i zdaje mi sie, ze niejeden, ktory do niej sie
ucieka, nieraz musi to ¢zynié nieszczerze, nie wierzac
w gruncie rzeczy ani w sluszno$é swych argumen-
{ow, ani w ich skuteczno$é. Pochodzi to stad, ze na-
wet w nauczaniu etyki 'katolickiej, gdy sie gromi
wystepek, nie wskazuje sie stojgcej na przeciwnym
biegunie cnoty..Ta cnota jest w naszym wypadku
czystosé- malzenska, polegajaca nietylko na zaniecha-
niu nienaturalnyeh praktyk, ale i na dobrowolnem
vinartwianiu zmysléw 1 ograniezaniv korzystania
z praw malzenskich. Milczenie o tej cnocie pomaga do
utrwalenia sie pogladu, ze w malzenstwie »wszystko
wolno«, ze nie obowiazuje tam zadna miara i zadne
nad soby panowanie, Ze raczej wskazanem jest tam
zupelne puszezenie cugli popedom, byieby tylko nie
czynié nic przeciwko naturze. Otoz tu byloby pozada-
ne uswiadomienie sobie tej prawdy, ze w zZyciu pleio-
wem czlowieka, nawet w malzenstwie, juz samo tylko
poblazanie bez granic popedowi rvozrodezemu jest
ezems$ nienaturalnem. W $wiecie zwierzecym instynkt
rozrodezy przywiazany jest najezeseiej do pewnych
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czasOw 1 objawa sie w pewnej tylko mierze; jezeli
u ludzi jest inaczej, to chyba jest to wskazéwka na-
tury, aby czlowiek, istota rozumna i wolna wola ob-
darzona, sam swoim naturalnym instynktom nakla-
dal rozumna miare i wedzidla.

Zapomnienie o tej prawdzie i o tym krélewskim
przywileju czlowieka — panowania nad swojemi niz-
szemi popedami — jest wlasnie jednym z czynnikéw
owej rozwiazlosei ogélnej, ktora, przekazywana we
krwi i w wychowaniu, pogarsza rzecz z pokolenia na
pokolenie i z naduzyé czyni rzekomy glos i konie-
czno$é natury. Na to, ze zbyt malo przypomina sie
malzonkom obowigzek czystosci 1 panowania nad soby,
a moze zbyt silnie natomiast podkresla sie, zwlaszcza
kobietom, obowiazek malzenskiego posluszeiistwa, obu-
rzaja sie juz delikatniejsze natury i sumienia. W swo-
jej, nie wolnej wprawdzie od pewnych przesad, ale
pod wielu wzgledami znakomitej ksiazeczeé »Voni
Midchen zur Frau¢, wyrzuca p. Meyer, kobieta le-
karka, nowozytnym moralistom, ze za malo uwzgle-
dniaja potrzebe powstrzymywania sie w malzensiwie
od stosunkéw malzeniskich. Wedlug zadania tej kohie-
ty lekarza, zupelna pows’ciavgliwos'é w malzenstwie
winna byé naprzyklad stanowezo zachowana nie tyl-
ko w dniach ciezszego fizyveznego lub duchowego cicr-
pienia kobiety, ale rowniez przez caly czas ciazy i
przez najblizsze tygodnie po rozwigzaniu. Inni ida
jeszeze dalej, zadajac zupelnej abstynencji przez ca-
Iy czas karmienia dziecka. Trzeba przyznaé, ze argu-
menty, przytaczane przez tych autordéw, musza trafié
do przekonania ludzi, ktérveh namietnosdé nie zasle-
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pia. Przedewszystkiem godnosé kobiety domaga sie
tego, aby jej nie traktowano jako rzeez bezduszna
i nie obracano w proste narzedzie zmystowosel mez-
¢zyzny, leez uszanowano to naturalne jej przezna-
czenie, ktore Bog postawil przed nia, wzywajac jgq
przedewszystkiem do wlasnego indywidualnego ksztal-
cenia swojej duszy 1 osiagniecia ostatecznego celu.
Gdyby do tych bardzo uzasadnionych wymogéw na-
turalnej etyki powszechnie sie zastosowano, gdyby
wznowiono praktyke starozytnego i sredniowiecznego
chrzescijanstwa — wstrzemiezliwosei malzonkow
w czasle pokuty, np. w Wielkim poscie, o czem dotad
rytualy kaza pouczaé nowozelcdw, juzby sie unikne-
lo bez zadnych sztucznych $rodkéw przecigzania ro-
dzin zbytnia liezba potomstwa, zaoszczedziloby sie
sil i zdrowia kobiety, tak czesto marnowanych przez-
zbyt czeste macierzynstwo jak i przez naduzyeia w ko-
rzystaniu z praw malzenskich, wreszeie uchyliloby si¢
w znacznej mierze to dalsze niebezpieczenstwo prze-
ludnienia, wraz z widmem idacych za niem nieszczesé
pauperyzmu, chordéb i wzajemnego zjadania sie lu-
dzi. Rzeczong zasade wstrzemiezliwosei w malzenstwie
oczywiscie trzeba rozciagnaé jeszceze dalej wzgledem
tyeh stadel, w ktorych czy to dla ubéstwa czy dla
zdrowia uchylenie sie od nowych ciezaréw ojcowstwa
i macierzynstwa jest usprawiedliwione.

Z zastosowania tego $rodka przeciwko zbyt cze-
stemu macierzynstwu nie potrzeba sie obawiaé¢ ani
naduzyé, ani niebezpieczenstwa wyludnienia kraju. P.
Bureau zauwazyl, ze pojete po chrzeécijanisku pozycie
malzenskie jest kolejnem nastepstwem po sohie dwadeh
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form heroizinu; heroizmem jest poddaé sie wszystkim
ohowiazkom ojcowstwa 1 macierzynstwa i od tego he-
roizmu nie mozna sie inaczej uchylié¢, jak przez he-
roizm eczystosei, 1 naodwrot: uchylenie sie od tej
trudnej enoty winno sie oplacié heroicznem podje-
ciem ciezaru rodzicielskiego. W harmonijnem zespo-
leniu i kolejnem nastepstwie tyeh dwoch heroizméw
bylaby najlepsza rc¢kojmia zarowno fizycznego jak
i moralnego zdrowia rodziny, rownowagi spolecznej
i polityeznej panstw i narodow.

Z rozwiazania, jakie przynosi dla meezacego pro-
blemu etyvka chrzesceijanska, powstaje nader wazny
problem pedagogiczny. Czysto$é¢ malzenska, taka ja-
ka opisalisSmy powyzej, zapewne przestraszy nieje-
dnego swoja surowosecia 1 moze niejednemu morali-
Scie wyda sie rzeczyg ryzyvkowna jej prz,\’pom‘i(lmnie.
Zapewne wymaganie {o byloby za trudne, gdyby sie
je wyrwalo z caloksztaltu przykazan Bozyeh w za-
kresie moralnosci pleiowej. Gdzie tu mowié o czysto-
$ei malzenskiej Tuadziom, ktorzy wmawiaja w siebie
i w innych jakas konieczno$§é natury, rozgrzeszajoca
ich nawet z wiarolomstwa, popierania prostytueji,
gdzie mowié o ohowigzku panowania nad zmyslami
osobnikom, ktoryeh nieledwie od dzieeinistwa unie-
winnialo sie z ich mlodzienczych grzechow i stabostek?
Moralno$é chrzeseijanska — przypominamy — jest we
wszystkich swoich nakazach 1 zakazach logicznvin
i solidarnym organizmem i dlatego, cheace uzdrowié
mworalnoesé w rodzinach, nalezy oczys$eié¢ z trujacyeh
miazmatow cala atmmostere, w jakiej wzrastaja pray-
szli mezowie i zony, ojeowie i matki. Cheae otrzymaé
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czyste rodziny, trzeba posiadac¢ czysta mlodziez i {o
raréwno plei meskiej, jak zenskiej. Dopoki panuje
przekonanie, ze mlody chlopiec »musi wyszumiecs,
7¢ potem wolno mu ubiegaé sie o reke i serce niewin-
ne; dziewczyny, choéby szed! do oltarza droga «kro-
piong przez lzy innych uwiedzionyeh i najpiekniej-
sze kwiaty swych vezué zmarnowal w domu rozpusty,
— dopdty nie mozemy marzyé o stworzeniu vrawdsi-
wie moralnych stadel malzenskich. Dlatego musi sie
zerwaé z karygodna poblazliwoscia wobee mlodziezy
i w wychowaniu, opartem o zasade obowiazku, pano-
wania nad soba, umartwienia, przygotowywaé ja
do zupelnie czystego zyeia, ochraniajac jej c¢note
przed wszelkiem zgorszeniem, przed wszelkiemi po-
wiewami wspolezesnego moralnego bagna. Malo jesz-
eze tego; stawiajac kategoryezne zadanie calkowite)
abstynencji plciowej przed zawarciemn malzenstwa,
wychowanie musi uprzedzi¢ mlodego ¢zlowieka i mio-
dg dziewezyne, ze z chwilg zawarcia $lubow malzen-
skich nie konezy sie dla nich obowiazek ezystosei, tyl-
ko przybiera inne ksztalty i ze 7zvele malzenskie przy-
osi nowe obowiazki. Licencje w pozyeiu malzenskiem
nie moga by¢ rozumiane jako jakas nagroda’ za
wetrzemiezliwosé przed slubem. Pomiedzy temi dwo-
ma stanami niema diametralnego przeciwienstwa,
owszem czysta mlodo$é to szkola tych enot, ktore sa
potrzebne w chrzescijaniskiem malzenstwie, a etyczue
pozycie we dwoje po slubie to dalszy ciag i korona
tej enoty, jaka byla powinna zdobié¢ mlodzieiica i dzie-
wice.

Jak dokonaé¢ uzdrowienia naszych stosunkéw mo-

Na tewnty wspotezesne 7
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ralnych? Zaprawde trudno na to pytanie odpowie-
dzieé. Nasi Ksieza Biskupi w swoim liscie »O malzeii-
stwie« odwoluja sie juz wprost do sumien ludzkieh,
ale apeluja rowniez do wladz $wieckich, aby »podaly
reke wladzy duchowne) i wspieraly jg w tepieniu za-
razy moralnej«. Jest to apel calkowicie sluszny, ale
mozna powatpiewaé, czy okaze sie skutecznym. Za-
pewne, ze strony panstwa potrzeba niejednej refor-
my, ktoraby ulatwila znosne zycie rodzinom liezniej-
szym. Obecnie, kiedy caly ustrdj spoleczny jest raczej
dostosowany do tego, aby faworyzowaé ludzi niezona-
tyeh lub posiadajacyeh jak najmniej dzieci, kiedy pla-
ca familijna robotnikéw jest zaledwie odleglem ma-
rzeniem kilku teoretykow, kiedy polityka fiskalna
wklada najciezsze jarzmo w postaci podatkow posre-
dnich na rodziny najliczniejsze, posiadajace najwiecej
konsumentoéw, kiedy stosunki mieszkaniowe po mia-
stach i ludniejszyeh osrodkach fabryecznyeh uragaja
najprymitywniejszym wymogom wygody, — w tych
warunkach odwolywanie sic nawet do sumieri wierza-
cyeh bedzie paralizowane. Dopiero prawodawstwo ma-
dre i konsekwentne, biorgee w obrone zycie ludzkie
i dostarczajace mu warunkéw znosnej egzystencji, u-
latwiloby propagande i skuteczno$é moralnych i re-
ligijnych zasad. Czy predko do tego dojdziemy?
Gorzej sie rzecz przedstawia, jezeli chodzi o pu-
bliczne zwalezanie innych objawéw niemoralnosei,
ktore wszakze — jak widzieliSmy — S§cidle laczg sie
7z naduzyeiami w malzenstwie. Nalezaloby przecies
wszystkiemi $rodkami prawnemi zwalczaé plage pro-
stytueji; w tym celu sa gdzieindziej przynajmniej
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czynione pewne proby w programach tak zwanego
abo]icjonizinu. Lecz czyz mozna sie spodziewad, 7e
rzady 1 prawodawstwa uezynig pod tym wzgledem
jakis$ krok decydujacy, kiedy doszlo sie do przekona-
nia, ze prostytucja jest bezwzgledna koniecznosecia
w stosunkach ludzkich, kiedy rzady ze wzgledéw hi-
gienieznych, bez rezultatu zreszta, uczynily z publi-
c¢znego nierzadu jakas instytucje stojaca pod szcze-
¢6lna opieka prawa, kiedy wladze wojskowe, jak to
mialo miejsce zwlaszeza podezas wojny, sprowadzaly
kobiety nierzadne i utrzymywaly domy publiczne dla
zolnierzy i oficerow na koszt skarbu, kiedy tylu na-
szych panéw, zajmujaceych wplywowe stanowiska, jest
osobi$cie zainteresowanyceh w utrzymaniu tej formy
nierzadu? Podobniez rzecz sie ma z pornografia. Czy
mozna spodziewaé sie wielkiej pomoey od wplywo-
wyeh ezynnikow w spoleczenstwie w zwalezaniu bez-
wstydu w literaturze 1 sztuce, skoro w spoleczenstwie
zatracono juz doszezetnie poczucie, co nalezy uwazad
za bezwstyd, skoro prawie powszechnie przyjela sie
zasada emancypacji sztuki z pod zasad etyeznyech,
skoro nawet te kola i te pisma, ktére uwazaja religje
i moralnos$¢ za podstawe zycia publicznego, pragnac
nawet uzyé w razie potrzeby Koseciota do roli zandar-
ma, kiedy idzie o trzymanie w ryzach klas nizszyel,
rozgrzeszaja samych siebie 7z wszelkich norm ety-
cznyech, gdy rozechodzi sie o recenzje teatralne, o bale,
mody i inne okazje, wsrod ktoryeh bezwstyd zwykl sie
panoszyé?

To zwatpienie w pomoc decydujacych czynnikéw
w 1zadzie czy spoleczenstwie w zwalczanin nierzy-

‘7#
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du nie moze oczywiscie, upowazniaé¢ wierzgeych lu-
dzi do bezezynnosci. Przeciwnie, naklada na nich po-
dwoéjny obowigzek borykania sie ze zlem rozwielmo-
znionem. Kosciol katolicki, wiecej dzisiaj niz kiedy-
kolwiek, musi uwazaé¢ za zwréocone do siebie slowa
Boze, wypowiedziane przez Proroka: Clama, ne cesses,
quasi tuba exalta vocem tuam, wolaj, nie przestawaj,
jak traba podnies glos twoéj! 1 wladnie, jezeli kiedy,
to w dobie obecnej katolicyzmowi nie wolno wcho-
dzi¢ w zadne kompromisy\ze zlem 1 nie wolno mil-
czet. Jezeli gdzie, to w dziedzinie moraliosei pleio-
wej milezenie Kosciola wobee zla, ktore sie nawet wea-
Ie nie ukrywa, jest brane za ustepstwo, za pogodzenic
sie z niem, za milezaca aprobate. Koseié! dwudzieste-
go stulecia musi zastosowaé te same metody walki ze
zlem, z jakiemi wystapil w wieku pierwszym swego
istnienia. A wtedy wobec zgangrenowanego moralnic
Swiata starozytnego nie milezal, ale wystapilt z glo-
snem potepieniem wystepkow. Nie mowili malodu-
sznie 6wezesni pasterze Kosciola, ze zlo jest zbyt wiel-
kie, by mozna bylo sobie tuszyvé odnie$é¢ nad niem
zwyeiestwo; oni przeciw zepsuciu $wiata wyszli z bro-
nig nieugietych zasad 1 wzniosltych idealow. Przeciw
powszechnym rozwodom oglosili zasade Chrystusowy
nierozerwalnosci malzenstwa; przeciw wyuzdaniu zy-
cia wyszli z choragwia, na ktorej bylo wypisane haslo
umartwienia i ideal dobrowolnego dziewictwa; od
okrutnyech i lubieznych widowisk odwrécili sie ze
wstretem, widzac w nich owy »pompe djabelskac, kto-
rej kazali sie wyrzekaé¢ ludziom przed przyjeciem
do chrztu éw. Lubiezny $wiat klasyezny oglosil tych
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ponieréw surowej moralnd¥ei za nieprzyjaciol rodi
lndzkiego inimici generis humani. szlachetniejsze je-
dnak dusze lgnely do nich wlasnie dla ich wzniostych
szasad 1 powiekszajae grono wyznaweow Chrystusa,
przygotowywaly triumf chrzedeijanskiej moralnosei.
I w naszych czasach, zdaje sie, odrodzenie moralne
musi sie rozpoezaé od nielicznej grupy zwolennikéw
krzyvza Jezusowego. Z goéry mozna byé i trzeba byé
przygotowanym, ze wiekszo$¢ naszych nominalnych
chrzedeijan glosu Kosciola, nawolujacego ich do po-
prawy, nie uslucha. Péjda swoja droga, ale Koseidl,
pietnujac gloéno ich wystepki, spelni swoje postan-
nietwo i uratuje przed potomnoseia swaéj honor.

Zepsucie moralne samo sprowadza swoja kare.
Peceatum consummatum generata moriem, mowi sw.
Jakéb. Nie wolno sie wprawdzie cieszyé¢ z cudzego
grzechu, ale wsérod smutnyeh myéli, jakie wierzace-
mu czlowiekowi nasuwa rzeczywistosé¢ zyciowa, to je-
dno moze go nieco pocieszaé, ze rozpusta sama niszezy
swoich zwolennikéw. Te indywidua 1 rodziny, wsréd
ktoryeh rozwielmoznila sie prostytucja, rozwody, o-
hydne praktyki mneomaltuzjanskie, zabdjstwa wla-
snych dzieci, same pisza na siebie wyrok zaglady. Na-
zwiska ich beda moze w najblizszych pokoleniach wy-
mazane z listy zyjacyceh. Pozostanie przewaznie tylko
to, co sie rodzi z enoty, co wzrasta pod opiekunezem
dzialaniem Bozego prawa.

Kiedy za dni Noego »wszelkie cialo popsowalo
droge swoja« i Bog zdawal sie zalowaé, ze tchnal
w materje nie$miertelnego ducha, szezupla arka ura-
towala 7z powszechnego potopu nasienie prayvszlych
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pokolen ludzkich. Koscior katolicki ze swa od Boga
dana moralnoscia jest dzisiaj jedyng arka zbawienia
dla zagrzezlej w zlem ludzkosei. Nie moze on kompro-
misem zatrzymywac na swym pokladzie tyeh, co pra-
wa Bozego uznaé nie chea. Raczej z mniejszq ale bar-
dziej dobrana garscig wiernyeh Bogu bedzie stero-
wal po wodach nowoczesnego potopu ku lepszemu
jutru.



O SZKOLE KATOLICKAN.

Drukowane w ,Przeglydzie Powszechnyin“, luty 1919,

W programowej swej odezwie do narodu z dnia
20 listopada tymezasowy gabinet p. Moraczewskiego
wypisal miedzy innemi nastepujace slowa: »Jednem
% najwazniejszych zadan bedzie stworzenie powszech-
nej $wieckiej bezplatnej szkoly, dostepnej jednako-
wo dla wszystkich bez,wzgledu na stan majgtkowy«.
W slowach »powszechna s$wiecka szkola«, musialo
spoleczenstwo polskie nie co innego wyczytaé, jak
zapowiedZz zmonopolizowania przez panstwo calego
nauczania, a zarazem starcia z niego wszelkiej re-
ligijnej cechy 1 usunigcia religijnych wplywow.
Wszak »szkola $Swiecka« to doslowne tléomaczenie
francuskiej l’éccle laique, a wiemy co ta nazwa we
Franeji znaczy: usuniecie ze szkoly nauki religji,
praktyk religijnych, jakiejkolwiek wzmianki przy-
chylnej o Bogu. Wszak wiadomo nam bylo, ze i w in-
nych krajach tak rozumiang »$wiecka szkole<« pewne
kola uwazaja za cel swych dazen, voczesci juz vreali-
zowanych; do$¢ wspommnieé¢ o propagandziz Ferrvera
i jego zwolennikéw w Hiszpanji, zwiazku »wolnej«

1. Artykul ten zostal napisany i zloiony przed dymisjy

gabinetu p. Moraczewskiego. Zostawiamy go jednak ze wagle-
du na aktualno$é omawianego tematu.
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szkoly w Austrji. Wszak takie, a nie inne rozumienie
hasla »szkola $wiecka« musialo sie nasunaé kazde-
mu swiadomemu zapatrywan teoretykéow socjalizmu
na religje, jako na »rzecz prywatna« i na zadania so-
¢jalistycznego panstwa w wychowaniu mlodego po-
kolenia, uwazanego za wlasnosé¢ komuny.

Na socjalistvezng zapowiedz »szkoly $wieckiej«
w Polsce odpowiedziala opinja publiczna szeregiem
protestéw w prasie, na wiecach i pochodach: precz
zeszkola §wiecka! Katolickosé ogromnej wiek-
szoei naszego narodu wyrazila sie dobitnie w tych
protestach. Nawet z obozu socjalistycznego, miano-
wicie z podrod zwyklyveh szeregoweow socjalizmu, do-
chodzily glosy: jesli szkola $wiecka znaczy tyle co
hezbozna, to nie cheemy jej.

Wobece tyeh protestow i zastrzezen ministerjuimn
oswiaty uznalo za rzeez potrzebna wystapi¢ =z no-
wem osfwiadezeniem w sprawie szkoly. IPP. Prauss
wyjaénia, ze chodzi tylko o usuniecie przymusu wy-
znaniowego 1 ze »dzieci maja pobiera¢ nauke. swej
religii, o ile rodzice nie zazadaja zwolnienia od niej:,
nadto, ze tre$é nauczania religijnego ma zalezeé od
wlaseiwych wladz kosecielnych, podezas gdy admini-
stracja szkolna i nadzor nad szkola ma nalezeé w y-
lacznie do wladz §wieckich. Omawiajac to wyja-
snienie, prasa partyjna pragnie wmoéwié w spole-
czenstwo, a przedewszystkiem w swych wlasnych
»towarzyszy«, ze protesty przeciwko szkole $wieckiej
znaczg tyle, co cheé zagarniecia calego szkolnictwa
w rece duchowienstwa i ze »klerykali« dopuszezaja
sie niesprawiedliwosei, przypisujac socjalistyeznemu
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rzadowl zamiar usuniecia religii ve szkoly, ktorego
ten rzad weale nie ma i jakoby nie mial.

Czv p. Moraczewski, podpisujac swoéj manifest
7 dnia 20 listopada, mial w istocie takie pojecie
szkoly »éwieckiej«, jakie obecnie ustanawia dekla-
racja p. Praussa i prasowe do niej komentarze,
o tem pozwolimy sobie wagtpi¢. Nie odmielamy sie
bowiem podejrzewad¢ p. prezydenta ministréw o to,
7¢ nie znal utartego w calej Europie znaczenia uzy-
tveh przez siebie wyrazow 1 bezmyslnie przepisal je
7z zagranieznych liberalnyeh i socjalistycznyeh pro-
gramow. Blizej chyba prawdy bedziemy, jesli po-
wiemy, ze raczej nowa deklaracja ministra oswiaty
jest czeseiowy rejterada gabinetu z pierwotnego sta-
nowiska w sprawie szkolnictwa, przez opinie spole-
czenstwa wymuszong, a zarazem sprytnym figlem
partji rzadzacej w okresie przedwyborezym.

BadZz c¢o badz wyjadnienie ministerstwa uspo-
kaja obawy o przysziosé religji w szkole przynaj-
n.niej o tvle, ze obiecuje utrzymanie jej w miare
zvezen rodzicow. Czy atoli to nowe stanewisko p. mi-
nistra wobec nauczania religji jest zadawalniajgcem
z¢ stanowiska katolickiego — to inna kwestja, ktéra,
wobece mogacej zajsé dezorjentacji nie dosé udwiado-
mionyeh  katolikéw, wladnie obeenie rozpatrzeé
cheemy.

Ze wzgledu na swoj stosunek do religji szkola
moze otrzymaé rozmaity charakter i przybraé roz-
maite nazwy, ktére dla wyklarowania pojeé¢ ustalié
trzeba.

Tak, po pierwsze, szkola moie byé wyzna-
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niowsy. Bedzie taka, jesli nietylko da miejsce nauce
religji, jako jednego z przedmiotéw szkolnyeh i to
religji wylacznie jednego wyznania, ale nadto cale
wychowanie mlodziezy oprze na podstawach religij-
nych, a nauczanie innych przedmiotéw, ktore ubo-
cznie mogg potraca¢ o zagadnienia religijne, do-
stosuje do calosei $wiatopogladu danego wyznania.
Szkola zatem bedzie wyznaniowg katolicka wte-
dy, kiedy w niej religji katolickiej bedzie zape-
wniony wplyw na ksztaltowanie sie sumien i chara-
kterow uezniéw, kiedy w szkolnem nauczaniu nie
bedzie nic takiego, coby sie sprzeciwialo niezmien-
nym dogmatom i moralnym zasadom, ktére Koseci6l
katolicki uznaje za powierzone swej straiy przez
Chrystusa. Dalszym postulatem wyznaniowej szkoly
katolickiej jest to, zeby nauczyveiele w niej byli
szezerymi wyznawecami religji katolickiej, jak ro-
wniez, zeby w zasadzie stala otworem tylko dla
dzieci katolickich. Co do wyznania naueczycieli, rzecz
jest jasna, boé¢ nie mozna zaufaé, by nauczyciel-
innowierca zdolal dostosowaé¢ sie do katolickich
przekonan, stad chyba tylko niektore przedmioty,
zgola nie majgace zwiazku z pogladami religijnymi,
jak gramatyka lub matematyka, moga byé w takiej
szkole obsadzone przez sily niekatolickie, zwlaszeza
w braku ukwalifikowanych sil katolickich. Co do
religji uczniébw — o ile to nie chodzi o szkole mi-
syjng, ktéra stawia sobie za zadanie -szczepienie ka-
tolickiej kultury wlasnie wsréd innowiercéow -— do-
bro dzieeci katolickich wymaga tego, by je uchylié,
zwlaszeza na nizszyeh stopniach nauki, od wplywow
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kolezenstwa z innowiercami. Takie bowiem kolezen
stwo przyczynia sie w znacznej mierze do szerzenin
«i¢ ohojetnodei religijnej, a czesto jest Zrodlem wiek
szego zepsucia moralnego katolickich dzieci. Oczy-
wideie pewne wyjatki od tej zasady wylacznosci sa
dopuszezalne bez zatracenia przez szkole charakteru
szkoly wyznaniowej-katolickie]

Ze takie, a nie inne pietno nada Koseiol szko-
Jom, ktore sam zalozy i prowadzi¢ bedzie, to rzecz
calkiem naturalna. Wszak nikt od niego zadaé mnie
moze, by utrzymywal szkoly w duchu niezgodnym
z zasadami, ktorym boskie pochodzenie i hezwzgle-
dne znaczenie przypisuje. Ale stad nie wynika
weale, ze szkoly wyznaniowe, katolickie, musza by¢
i moga byé¢ tyvlko koseielne, lub klasztorne. Szkol;
sciSle wyznaniowa i w duchu katolickim moze za-
rowno dobrze utrzymywaé i prowadzic osoba pry-
watna, jakie§ stowarzyszenie, gmina, panstwo, jesli
sq wierzacemi. Zbyteezna dodawaé, ze analogieznie
do katolickich szké6l wyznaniowych moga byé za-
kladane szkoly dla dzieci innyeh wyznan religij-
nyech.

Drugi typ szkoly, to szkola religijna, ale mie-
dzywyznaniowa, czyli wspélna, zwana takze
svmultanna. Stosunek jej do religji polega na tem,
7e gromadzac dzieci réznych wyznan na wspolnag
nauke wszystkich przedmiotow, wyklad religji po-
wierza katechetom (duchownym, zastepczo Swie-
c¢kim) odno$nych wyznan, dla kazdego wyznania
osobno. Takiemi byly w ostatnich dziesigtkach lat
szkoly panstwowe na naszej ziemi we wszystkich
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{rzech zaborach, przynajmniej w zasadzie, gdyz
w praktvee, mianowicie w zaborze rosyjskim, bylo
gorzej z powodu utrudniania duchowienstwu wstepu
do szkoly ludowej. Taka tez szkole zapowiada nam
deklaracja p. ministra Praussa, z ta tylko roéznica, 7e
kiedy dotad sluchanie wykladu jednej z uznanych
religij bylo obowiazkiem ucznia, to program p. mi-
nistra czyni z religji przedmiot fakultatywny, czyli
faktvezne] bezwyznaniowodei nadaje rowne prawa
7 wyznaniami religijnemi.

Trzecia forme stosunku do religji przedstawia
szkola, za graniea zwana neutralng, albo swiecka.
-Gromadzgc dzieci bez wzgledu na ieh wyznanie re-
ligjne, wyklueza ona nadto zupelnie wszelkje nau-
czanie religji, przynajmniej pozyvtvwnej, i wszelkic
praktyki pobozne z programu wychowania, pozosta-
wiajac dobrej woli rodziedow 1 samej mlodziezy, czy
zecheg je pobieraé¢ 1 praktykowaé prywatnie poza
murami szkoly, np w kosecolach Taka jest szkola
panstwowa we Francji 1 taka wypisuja na swyeh
sztandarach wrogie Kodciotowi liberalne partje
w wielu innych krajach. Do tego typu zblizyé chee
szkole i p. Prauss, degradujac religje do rzedu
przedmiotow nieobowiazkowyeh.

Ze wzgledu na to, kto zaklada, utrzymuje i pro-
wadzi szkole, 1moze ona byé albo panstwowa,
albo koscielng (parafjalng, klasztorna), albo
prywatnag (stowarzyszen, osob pojedynezych).
7 manifestu p. Moraczewskiego, zapowiadajacego
powszechna Swiecka szkole, zdaje sie, wynika,
ze gabinet obeeny zamierza zmouopolizowaé nan-
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¢zanie w rekach panstwa, a w kazdym razie unie-
mozliwi¢ istnienie jakichkolwiek szkoél koscielnych,
nawet jako zakladow prywatnych, skoro jasna jest
rzecza, ze szkola koscielna, ani klasztorna zarazem
Sswiecka byé nie moze.

Oczywiscie nie nalezy zbytnio przeceniaé zupo-
wiedzi przedstawicieli »tymczasowego« rzadu. Trze-
ba wszakze zaja¢ okreslone stanowisko wobec tych
i tym podobnych projektéow urzadzenia polskiego
szkolnictwa, choé¢by ze wzgledu na to, ze radykalne
niekatolickie tendencje w tej mierze objawiajg sie
raz po raz i w pewnych kolach nauezycielskich, na-
wet stojaeyveh poza partja socjalistyezna, a katolicki
ogdl nie dosé orjentuje sie w rzucanych haslach,
kiedy nie doé¢ wyraznie wypowiada sie ich zna-
czenie. '

Zatem, najpierw, nasze katolickie spoleczenstwo
nie moze dopusci¢ do zaprowadzenia szkoly Swie-
ckiej, w powyzej wyluszezonem znaczeniu, t. j. szkoly
wykluezajacej nauczanie religijne i praktyki pobo-
7ne, przynajmniej o ile to dotyezy dzieei katolickich.
Zlaicyzowana w ten sposob szkola we Francji nie
umiala sie utrzymaé¢ na stanowisku, okreslonem -—
przynajmniej legalnie — przez jej tworeéw, stano-
wisku neutralnosei wzgledem religji, ale niebawen:
stala si¢ trybung szerzenia wyraznego ateizmu.
\\ffszedzie, gdzie taki typ szkoly zaprowadzonym zo-
stanie, nalezy tegoz samego sie obawiaé, bo rzekoma
neutralnosé religijna bLywa tylko plaszezykiem, po-
krywajacym wrogie wzgledem religji objawionej za-
miary. W tego rodzaju szkolach na miejsce wykla-
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dow pozytywnej religji i etyki zaprowadza sic wy-
klady historji poréwnawezej religij, w ktovych chry-
stjanizm obdziera sie 2z nadprzyrodzonego uimbu,
i nauczanie »moralnosci niezaleinej«, obywajacej sie
hesz sankeji Bozej. Jakie owoee wydaje tego rodzaju
szkola, wykazala Francja, gdzie w ostatnich dzie
siatkach lat wzrosly do niebywalveh rozmiarow
przestepstwa podrostkéw 1 bandy apaszéw. Zreszta
i 21 nas, w Kongresowee, mielismy nie z zasady, ale
fakiyeznie szkole $wiecka, gdyz, iak mowilismy, dn-
chowienstwo bylo prawie odsuniete od szkoly przez
rzyd rosyjski. Brak wychowania relisijno-moralne-
go przyczynil sie tez tam bez watpienia do rozrostu
bandytyzmu, ktorego dotad wyplenié nie mosna.

Tal niebezpiecznie ekspevvmentowaé z dusza
dziecka nie cheemy 1 dlatego na szkel: S\\:iov]-'.fx
wprost w naszem katolickiem spoleczenstwie w przy
~zloéei miejsca by¢ nie moze. W miare budowania
takich szkél, musielibysmy budowaé 1 rozszevzad
kryminaly. I nech nikt nie moéwi, ze brak religji
w szkole mozna zastapié naueczanien rveligijnem
dzicei 1 mlodziezy w koseiele. Najpierw Lowiem,
przy rozleglosei polskich parafij, sSwiatynia bynaj-
wniej nie nadaje sie na dogodne centrum dla scia-
cania dziatwy na stalg nauke katechizmu: powtadre,
1 1o najwazniejszy wzglad, ze religja w oeczach nie-
tylko dziecka, ale i doroslego prostaczka straci na
powadze, skoro.bedzie usunieta ze szkoly przez tych,
co rzadzi¢ beda narodem, a moze i wySmiewana
w szkole przez tych, Lktorveh za wyrazicieli nauki
uwazaé sie bedzie.
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7 tego tez powodu uwazamy za niezadawalnia-
jace stanowisko, zajete przez p. Praussa, czyniacego
7 religji przedmiot nauczania fakultaiywny. Dziwng
jest logika p. ministra odwiaty. Wedlug uiego,
szkola winna »dazyé do poglebienia ideatu etyczne-
‘goc; podstawe etyki upatruje i on w religji, przy-
najmniej tak wynika z zestawienia przez niego tych
dwoéeh dziedzin; 1 otéz, niespodzianie, zwalnia od
nauki religji te dzieci, ktoryeh rodzice nie bedsa za-
dali nauczania religijnego, 1 to znowu w imie¢ »po-
szanowania uczu¢ religijnych rodziny«! Chyba
cheial p. minister powiedzieé: »by uszanowaé prze-
konania ateistyczne niektorych rodzin?« Lecz czy
to logiczne: dbaé o etyczne wychowanie dziecka,
a zarazem pozbawié je tego, co jest podwaling etyki.
to jest nauki o Bogu, dlatego tylko, ze rodzice tego
dziecka od religji odwrécili sie? Zwlaszeza, jesli ci
rodzice chca uchodzié za katolikéw i1 wyraznie z Ko-
$ciota nie wystepuja, nie dzieje sie im zadna krzyw-
da ani szkoda, gdy ich dzieciom wyklada sie obo-
wigzkowo nauka,religji. Dlatego na uznanie zashu-
guje 1 enuncjacja p. Bojki w »Piascie«, ktory, zdaje
sie¢ w my$l stronnictwa ludowego, zada pozostawie-
nia obowigzkowego nauczania religji w szkole. Lecz
nie doéé¢ zostawienia wykladu religji i praktyk po-
boznych (modlitwy, spowiedzi) w szkole dla katoli-
kéw. My idziemy dalej i dazymy do stworzenia dla
siebie szk6! wyznaniowyech. Wprawdzie przez
kilka dziesiatkow lat zmuszeni byliSmy korzystac¢
7e szkoly mieszanej, miedzywyznaniowej. Nigdysmy
jei jednak nie uwazali za ideal, lecz tylko tolerowa-



limy ja. Wprawdzie tam, gdzie dla braku inno-
wiercow, a przy osobistych przekonaniach katoli-
ckich nauczycieli, szkola, de iure symultanna, sta-
wala sic de facto katolicka, niebezpieczenstwo
malalo; zasada jednak zla zasluguje na to, by ja
zwalezaé nawet tam, gdzie chwilowo nie rodzi wia-
Sciwych sobie owocow. Zreszta po miastach i mia-
steczkach naszych, zwlaszeza w Galicji', dosé juz
odezulismy destrukeyjny wplyw na psychike dzia-
twy polskiej ze strony dzieci zvdowskich. Obiecy-
wano sobie po szkole symultannej, miedzy innemi
dobrodziejstwami, ze zydzi, wychowujac sie we
wspolnej szkole, zasymiluja sie z naszym narodem.
Zamiast asymilacji te wlaénie dziesiatki lat stwo-
1zyly ruch sjonistyczuy; zato nasze mlode pokolenie
pod wielu wzgledami zostalo zasymilowane duchowo
przez zydow, nasiakajac charakteryzujaecym zydow-
ska inteligencje brakiem glebszych zasad, a lekeewa-
7zeniem wszystkiego, co zrodzila chrzescijanska kul-
tura i rozluznieniem podstaw etyceznyeh. Czy jeszeze
tej lekeji za malo dla nas? PrzeprowadZzmy wiec an-
kiete wsrod naszego spoleczenstwa, na pytanie ja-
s1no postawione: czy cheecie by wasze dzieci ksztal-
cily sie i wychowywaly razem z zydowskiemi, czy
tez osobno? Jesli jestesScie zwolennikami szkoly mie-
szanej, to jestem pewny, ze nie oémielicie sie tak ja-
sno pytania sformulowad, z gory howiem sami prae-

- 2. W Kongresowee mala liczba Zydow korzystala ze
szkol publicznyceh ludowych, majae swoje odrebne wyznanio-
we szkoly.
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czujecie, ze odpowiedz na nie i z miast i ze wsi na-
szyeh wypadnie nie po waszej mysli.

A jezeli tak, to co nas zmusza, kiedy sami jeste-
$my budowniczymi narodowe]j $wiatyni przyszlosei,
do pozostawienia w niej fetysza szkoly wspdlnej, za-
prowadzonej na naszych ziemiach przez obece, wro-
gie rzady? Dlaczego nie mielibysmy pokusié sie o ve-
forme szkolnictwa w duchu katolickim, skoro glosi-
my, ze narodem katolickim jesteémy? Otéz zasadom
Koseiola katolickiego odpowiada w zupelnosei jedy-
nie szkola wyznaniowa, katolicka, Nie siegajac
dalej, taka zasade znajdujemy w nowym kodeksie
prawa kanonicznego, ogloszonego nie dawniej jak
w r 1917 przez Benedykta XV papieza. W kan. 1374
wprost zawiera sie zakaz posylania dzieci katoli-
ckich do szkol niekatolickich, neutralnych i miesza-
nyel, z wyjatkiem konieceznosei, o ktorej tylko bi-
skup rozstrzyga. Nardod katolicki, kiedy sam doszed!
do glosu, ma prawo, a wobec sumienia swego i obo-
wigzek, stworzy¢ sobie takie szkoly, jakich zada Ko-
seiol katolicki. Chyba, ze znowu bedziemy tworzydé
sobie pojecie jakiego$ innego, rozwodnionego, z nie-
wiara kokietujacego »katolicyzimu«, ktéryby w grun-
cie rzecezy byl zdradsg i odstepstwem od zasad kato-
lickich ¥!

Szkola . wyznaniowa byla wszedzie wysuwana.
jako postulat prawdziwego katolicyzmu: w Austrii
w 80-ch latach ubieglego stulecia byly o nia stara-
nia pod wodzy ks. Liechtensteina. Jezeli sie nie udato
nadaé¢ szkole publieznej tego charakteru, to zlo lago-
dzono choé¢ w czesei  przez zakladanie prywatnych

Nu tewmaty wapolezesne 8
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szk6! katolickich, zwlaszeza srednich. My, zwlaszeza
w dawnej Kongreséwee, budujac wszystko od fun-
damentéw, mamy poniekad uwlatwione zadanie: mo-
zemy odrazu polozyé fundamenta katolickie.

A wiec cheecie — zapytaja nas zwolennicy swie-
ckiej i mieszane] szkoly — oddaé cale wychowanie
w rece duchowienistwa, uczyni¢ szkole narzedziem
klerykalnej polityki, a zarazem cofnaé¢ oswiate
w mroki $redniowieczne, zdegradowaé ja do pozio-
mu chederéw zydowskich?

— Niczego podobnego nie chcemy — odpowiada-
my spokojnie. O szkole, jako narzedziu polityki kle-
rykalnej, lepiej nie méwié, bo to frazes latwo da-
jacy sic odwroéeié: czyz nie dlatego tak popieracie
mys$] szkoly Swieckiej, mieszane]j, wyzwolonej jak-
najbardziej z pod wplywow Kosciola, by w niej wy-
chowaé ludzi odpowiadajacych waszym politycznym
planom? Zadajac szkoly wyznaniowej, bynajmnie]
nie stawiamy za warunek, ze musi ona byé w re-
kach duchowienstwa. Moze ona byé zaréwno do-
brze panstwowa, jak parafijalna, czy klasztorna.
Chodzi tylko o to, by nauczycielami w tej szkole byli
katolicy i w nauczaniu nie bylo nic, coby sie sprze-
ciwialo dogmatom 1 zasadom etycznym XKosciola
katolickiego. Czy musi atoli szkola byé koniecznie
panstwowsg, to inna rzecz. »Mroki Sredniowieczac,
»chedery« ete., to sa znowu frazesy wiecowe, zdra-
dzajace przytem bardzo geste mroki w glowach tych,
co je wyglaszajg, nie pozwalajagce im widzieé, co sie
w $wiecie dzieje. Szkoly wyznaniowe katolickie,
prawda ze prywatue, istnieja réwniez w 20 stuleciu,
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pokrywajac gesta siecid najbardziej kulturalne kraje
Europy i Ameryki. Sa ich pono dziesiatki tysiecy
w Stanach Zjednoczonych, Anglji, Belgji, Francji.
i to wszystkich typdéw, poczynajac od szkdl ludo-
wyeh, a konezge na uniwersytetach i politechnikach.
A poziom ich naukowy nietylko nie ustepuje szko-
lom »$wieckim«, bezwyznaniowym, lecz czesto je
przewyzsza, czyniac powazna konkurencje szkolni-
ctwu panstwowemu. Szkol wyznaniowych katolicy
nie potrzebuja sie wstydzié; jakiez swiadectwo ubo-
stwa wystawiliby sobie, gdyby sami twierdzili albo
przyjeli narzucone sobie przez innyech twierdzenie,
7e aby sta¢ na wyzynie kultury, trzeba otoczyé sie
w szkole innowiercami, ateuszami i zerwac z zasa-
dami wychowawezemi Kosciola!

Leez co bedzie z wychowaniem dzieci niekatoli-
ckich, ‘jesli sie zaprowadzi szkole katolicka wyzna-
niowa? Czy panstwo ma obowigzek i dla nich urza-
dzaé¢ wyznaniowe szkoly? Sadzimy, ze niekonieecznie.
Owszem, jesli paistwo, jako takie, uwaza sie za ka-
folickie, to pozytywnie nie zajmie si¢ utrwalaniem
przez szkole swoja przekonan religijnyeh, wrogich
Kosciotowi katolickiemu. Z drugiej jednak strony
i w stosunku do dyssydentow mnie jest pozgdanem
wychowanie, pozbawione zupelnie religijnego wply-
wi. Panstwo katolickie, stojac przytem na stanowi-
sku toleraneji religijnej, pozostawi poprostu wycho-
wanie religijne odno$nym wyznaniowym organiza-
cjom, dopuszezajac, o ile same zechea, tworzenie
szkél prywatnyeh dla wlasnyeh wyznaweow. Mo-
ma mieé¢ wszelka pewnosé, e mniejszod$ei wyzna-

3*
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niowe nie bedag mialy powodu do narzekania na
przymus sumienia, albo pokrzywdzenie w prawach
obywatelskich. Gdzie sq w wiekszych skupieniach,
tam z latwoscia zorganizuja swoje wlasne szkolni-
ctwo, w rozproszeniu zas moga znaleZé wyjatkowo
przytulek w szkole katolickiej, uzupelniajac sobic
prywatnie nauke religji. Zeby za$ nie spadly do po-
ziomu »chederéowe, o ile przed tem nie bedzie ich
bronito zrozumienie wlasnego interesu, mozna fte
szkoly ubezpieczy¢ przez rvozeiagniecie panstwowego
programu nauk, inwigilacje 1 egzaminy panstwowe,

Jeszeze pare slow o monopolu szkolilym.
Jakkolwiek sprawa szkolnictwa, zwlaszeza nizszego
i $redniego rozwigzana zostanie, spoleczenstwo nie
powinno dopusei¢ do wyvlacznoéel panstwowej. Shu-
sznem Jjest przejecie na etat panstwa wielu szkol
prywatnych, ktore same tego pragnag;  potrzebnem
jest zakladanie przez panstwo calej sieci szkol, ja-
kich dotad weale panistwo nie zakladalo, n. p. gimna-
zjow zenskich w Galicji; moze panstwo staraé sie
o takile ulatwienie wyksztaleenia, by kazde dziecko.
cheace sie uezyé 1 zdolne do nauki, moglo ja otrzy-
mywaé¢ bezplatnie — to wszystko jednak nie po-
ciaga weale wykluczenia wszelkich szkél  prywa-
tnych albo koscielnych Monopol panstwowy w za-
kresie szkolnictwa juz z samych wzgledow nauko-
wych nalezy uwazaé za niepozadany. TPozbawiona
wszelkiego wspélzawodnictwa szkol  prywatnyel,
weielona calkowiecie w system biurokratyezny, szkola
panstwowa narazona jest na szablonowosé i zasto).
Wychowanie w takiej szkole moze sie staé jakas
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tresura 1 musziva poslusznych pionkow panujacego
systemu panstwowego, ¢co nie wyjdzie na dobre na-
rodowi. Jedynym narcdem, ktory u siebie panstwo-
wy monopol szkolny konsekwentnie przeprowadzil,
hyly Niemey bhismarkowskie. I szezycily sie »patrjo-
tyvzmem« swego mlodego pokolenia. Historyk atoii
moze dopatrzy sie jakiego$ =zwiazku obecnego losu
tego narodu z jego systemem szkolnym...
Utrzymanie szkolnictwa prywatnego, obok pa:-
stwowego, i to wszelkich stopni, jest tem konieczniej-
sze, im bardzie] szkola panstwowa oddala sie od
idealu szkoly katolickiej. Wtedy szkola prywatna
wprost staje sie postulatem toleraneji religijnej
i obhywatelskiej wolnosei. Dlatego katolicy w zadnyin
7z krajow, gdzie zlaicyzowano szkole panstwowa, nic
pozwolili  przeprowadzi¢ panstwowego monopolu
szkoly, 1 tej Zrenicy wolnosei bronia wszedzie, nie
zwazajace na zadne ofiary. Mamy nadzieje, ze pomysl
monopolu, ktory znalazl wyraz w manifescie p. Mo-
raczewskiego, nie utrzyma sie w zadnym razie w na-
szem spoleczenstwie i pozostanie tylko na papierze,
jako swiadeetwo nierealnosei teoretykow socjalizmu.
Kto ma w reku szkole, ma w reku przyszlosé
narodu. Narod polski katolicki musi mie¢ w swo-
jem reku szkole odpowiednig do swego charakteru,
zatem szkole religijng katolicka. Inaczej zrzekalbhy
sie swej przyszloéei w szervegu katolickich navodow.



PIERWSZY SEJM POLSKI.

Drukowane w ,Przegladzie Powszeslinym®, marzee 1914,

0Od slawnej konstytuanty r. 1791 nie hylo wla-
Sciwie polskiego sejmu, godnego tej nazwy. Sejm
grodzienski zabil gwozdzmi trumne, do ktore) wrc-
gowie Polske zlozyli. Odbywaly sie sejmy w Ksie-
stwie Warszawskiem, Kongresowcee, Galieji, ale tru-
dno je nazwac polskimi. Zrobily i one wiele dohrego
dla polskich ziem, ale te troche dobra musialy oku-
pywaé poklonami w strone bogéow cudzych, zapew-
nieniami wiernosei tym, co rozdarli Ojezyzne. Bunto
waly sie glebie serc przeciwko takim przysiegon,
oczy jednak musialy byé suche— nawet nad matezys-
nym grobem. Trzeba bylo chodzi¢ w cudzej liberji,
cudzem nazwiskiem sie podpisywaé.

Lecz oto zaswital brzask nowego dnia. Z biciem
serca czekal kazdy Polak na te chwile, kiedy nowy,
prawdziwie polski i prawdziwie wolny sejm powita
wywolana glosem Boziym z grobu Matke-Ojezyzne,
by zdjaé z niej calunowe powijaki, do reki wlozyé
herlo, na skron djadem wolnosdei i panowania.

Rados$¢ % bliskosei tego dnia zasepiala nam je-
dnak niemala obawa. ZapytywaliSmy siebie jeszcze
przed miesigcem, czy tez wiekowa niewola nasza nie
zabila w znacznej czeéei narodu milodei Polski, ezy
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gloény zew na je) powitanie nie zgubi si¢ w ciszy
obojetnodei dzieci, co matki nie pamietaly?

Obawa byla plonng. Gluchyeh i obojetnyeh bylo
niewielu. 26. stycznia zapamietaja nasze dzieje. Od
poranka do nocy poinej roily sie po ulicach naszych
miast, po drogach naszych siél niezliczone zastepy
synoéw i corek Polski. Powaga, z jaka kroczyly, wy-
trwalo$é, z jaka na swg kolej czekaly, $wiadezyly,
ze rozumieja te tlumy caly majestat chwili. Szly
jak ida rzesze poboiznych na uroczyste $wieto. Szly
howiem na rezurekeje narodu. Poréznieni w progra-
mach, w rozmaite kokardki przybrani, niesli wszakze
wszysey cos wspOlnego w sercach: pragnienie poslu-
zenia milej Ojezyinie wedlug najlepszego swego zro-
zumienia tej shuzby. Nikla okazala sie garstka tyel,
¢o z ueczuciem nienawisei, z instynktem burzyciel-
skim w sercu, w domach pozostali, oczekujac, ze ich
kolej wtedy przyjdzie, gdy nowy wrég od wsechodu,
barbarzynca-bolszewik, postawi swéj but na polskiej
ziemi.

Wynik wyboréw uspokoil w znacznej czesei innn
obawe — co do skladu sejmu. Zapewne, 7e tu i 6w-
dzie za malo starano sie o u$wiadomienie wyborcow
w duchu katolickim i narodowym, — obéz socjali-
styezny zawstydzal nas swoja sprezystodcia i ener-
gia w przedwyborczej akeji, — mimo to zwolennicy
radykalnych hasel okazali sie znaczng mmniejszoseis.
Haslo: Bég i Ojezyzna! $wiecilo triumfy.

Wybory zadecydowaly takze i o pierwszych wy-
stepach sejmu. Nie bylo juz obawy, ze z tej naszej
narodowej rezurekeji usuniemy Chrystusa. Dzieri 9
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lutego obchodzilismy z Bogiem. Usluchalisiny Wiesz.
cza narodu, ktory pisal: »Przetoz wy zaczvnajeie ra-
de i zmowe obyczajem przodkow, idge na msze i do
komunji, a co wtenczas uradzicie, madre hedzie ')::
uwierzylismy, ze »jesli Pan nie zbuduje domu, prozno
pracowali, ktérzy go buduja« (Ps. 126, 1). Wiec obra-
dv nasze poprzedziliSmy bezkrwawa ofiara Oltarza,
ambona warszawskiej fary wskrzesila tradyeje, po
Skardze odziedziczona, pierwsze stowo, jakie w 2.1a
chu sejmowym padlo, bylo slowem koseielnego po-
swiecenia, pierwsza przemowa Seniora sejmu wypo-
wiedziala hold Bogu, uznanie wierze katolickiej i po-
kton zastepey Chrystusa. Kiedy najwyizszy dzis trv-
bunal $§wiata w Paryzu, kiedy rézne osciennyeh lu-
dow konstytuanty rozpoezynaja swe rady tak, jakby
zapomnialy, ze jest nad nimi Pan narodéw, kiedy
(lzesi zaznaczaja swoj wystep na arenie wolnosei oba-
leniem posagu Madonny — my dzieki Bogu, wste-
pujemy w nowe zycie w Imie Panskie, stwierdzajac
Jjeszeze raz religijno$é naszego narodowego dueha, Lo
Polonia semper fidelis.

7. blogoslawienistwem Bozem przystepuja do pra-
¢y wybrancy narvedu. Zadanie czeka ich wielkie. Jak
za Nehemjasza, musimy trzymaé¢ w jednej rece kiel-
nie, by budowa¢ nasza przyszlo$é, a z drugiej nie
wypuszezajae miecza, ho musimy odpieraé wroga,
ktory w budowie chee nam przeszkodzié. Trzeba zdo-
byé, rozszerzyé, ubezpieczy¢ zewnetrzne granice, a
jednoczesnie dzwigngé przynajmniej zrab panstwo-

1. A. Mickiewicz: »Ksiegi pielgrz.«, XII,
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wego ustroju. Trzeba wewnatrz domu zaprowadszid
lad, synom dbstarozy(» cheba, a zarazem rozzarzyé
ynicz, ktoryvby rozjasnial 1 ogrzewal dusze.

Czy sprosta tylu zadaniom ten pierwszy nasz
sejm? ;

Strzezmy sie zbytniego pesymizmu, ktéry nie
wzmacnia sil, nie zapala, lecz rozgoryeza, zniecheca
do pracy. Wskazuje sie na niski poziom intelektual-
-ny wiekszogei postéow, ulega sie wiee moze pokusie
odsuniecia sie na hok, by podpatrywad zlodliwie, jak
¢i siermiezni i w bluzach budowniczowie zabiora sie
do dziela, by ich potem krytykowaé, zwalezaé... Chyba
nie czas dzi$ na przyjmowanie takiej roli. I ei z po-
minietveh, ktorzy czuja, ze dobru pospolitemu stu-
7zvEé umiejq, moze lapiej, niz wielu wybranych, niech
sie nie uchylaja, obrazeni, od Zyeczliwego wspdldzia-
lania. Komu nie dano by¢ budowniezym, niech sta-
nie w szeregu znoszacych cegly i wapno. Przy tem
wielkiem dziele nikt, ktokolwiek jest dobrej woli, nie
bedzie zbyteczny. Wspierajmy, czem kto moze i umie,
tyeh, w ktoryeh rece naréd zlozyl swe losy: mieniem,
rada, uznaniem... Zaufajmy, ze i chlopski rozum, byle
nie macony z jednej , ani jatrzony z drugiej strony,
czujac ciezar odpowiedzialnosei za swe decyzje nie
tylko przed ludzmi, ale i przed Bogiem, péjdzie po
linji zlotego $rodka, nie zdradzi tego, co bylo naj-
lepszem w tradycjach naszych, ani nie utknie bez-
nadziejnie na drodze zdrowego postepu.

Temu pierwszemu sejmowi naszemu nie mozna
bhronié¢ $mielszego rozmachu. Opatrznos$é usunela ru-
mowiska z pola, na ktérem naréd nasz budowaé ma



swa prayszosé. Nie przebudowek tylko jakichs i u-
piekszen starego gmachu, ale budowy nowej ocze-
kujemy od naszego sejmu. Niema koniecznosei trzy-
ma¢ sie we wszystkiem starych planéw, albo niewol-
niczo kopjowaé cudze wzory. Trzeba zbudowaé dom
dla wszystkich przestronny, o jednolitym, a milym
rodzimym stylu. Z przeszlych doswiadezen zachowad
to, co zdolne jest zapewnié trwalo$¢ budowy. Sklad
sejmu daje pewng rekojmie, ze nie zawiedzie nadziei.
Barbarzynskie instynkty ozenione z utopja, ktore juz
gdzieindziej okazaly, iJe sg warte, nie owladng wiek-
szoécig sejmu. To, co w zyciu spoleczenstw jést naj-
wazniejszem, religijno-moralna kultura ducha, znaj-
dzie zrozumienie nawet w siermieznych poslach. Do-
pomée do tego moze opinja kraju. Prasa katolicka
i narodowa, ankiety, adresy w razie potrzeby, mogsa
da¢ wyraz istotnym idealom wiekszosci polskiego
spoleczenstwa.

Wszysey sie zgadzamy, ze czekaja nas daleko
idace reformy spoleczne. Tutaj obok umiarkowania
jednych klas potrzeba wspanialomyslnej ofiarno$ci
i ustepliwoéei drugich. Pamieé o tem, ze ponad chleb
i pieniadz, acz sa to wazne warunki egzystencji czlo-
wieka, wznoszg sie wartosci duchowe, ktore na czolo
dazenn wysunaé¢ nalezy — oto przewodnie §wiatla dla
sejmu zaréwno, jak i dla wszystkich synéow Ojczyzny.

Niech zyje Konstytuanta polska! Niech tworzy
swe wielkie dzielo, dzielo pokoju, sprawiedliwosci
spolecznej, kultury!



WYTYCZNE USTROJU POLSKI

brukowane w ,Przegladzie Powszechnym¥, czerwiee 1919,

Whniesiony 3 maja przez rzad do Sejmu projekt
konstytueji spotkal sie, jak wiadomo, z surowa kry-
tvka tak calej prasy polskiej, jak i roznych grup
sejmowych. Obok stylu, sztueznie 1 nie zawsze zre-
cznie nasladujacego jezyk czas6w stanistawowskich,
wszystkie przewodnie mysli projektu znalazly swoich
przeciwnikéw; uderzono nan i z lewicy i z prawicy,
oczywidcie w imie roznych zasad. Jednozgodnie zas
zarzucono mu brak wykonezenia 1 prawniczej Sci-
stodei; wytknieto mu rowniez niemalo sprzecznosci
wewnetrznych.

Ostatecznie z wyjasnienia ministra Wojeiechow-
skiego dowiedziano sie, ze sam rzad we wniesionym
elaboracie nie widzial projektu samej ustawy zasu-
dniczej panstwa, lecz tylko przedlozyl »deklaracjec,
na podstawie ktérej dopiero mozliwem bedzie opra-
cowanie wlasciwej ustawy konstytucyjnej.

1 trzeba przyznaé, ze w zasadzie pomysl takiej
deklaracji jest usprawiedliwiony. Rozlegaly sie wy-
rzuty pod adresem rzadu: Sejm oczekiwal na projekt
prawa, a. tymeczasem dajecie mu jakie§ niedolezne
literackie, nieledwie uczniowskie wypracowanie! Wy-
rzuty takie sa niesluszne. Zeby moc opracowaé szcze-
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golowa konstytucje panstwa, nie ryzykujae odrzuce-
nia przez wiekszosé sejmows wszystkich jej paragra-
fow, potrzeba ustali¢ w porozumieniu z taz wiekszo-
4cia glowne zasady, majace nadaé¢ wlaseiwa tizjo-
gnomje konstytuecji i stanowié ozywiajacego ja du-
cha. Dlatego sam pomysl rzadu wystapienia z »de-
klaracja« trzeba pochwalié.

Inna rzecz, czy zgloszona w dniu 3 maja dekla-
racja udala sie. Lecz na to sa debaty sejmowe, by
poezyni¢ pozadane poprawki i uzupelnienia i tym
sposobem ustali¢ wytyezne linje ustroju Polski. Na
podstawie takiej platformy bedze mozna konstytu-
cje opracowac w szcezegolach z nadzieja, ze przejdzie
juz przez Sejm bez wielkich zmian.

Do ustalenia glownyeh wytyeznych przysztej kon-
stvtueji polskiej moze w czesel przyezynié sie i pra-
sa. I nie watpimy, ze niejedna uwage, jaka nad pro-
jektem rzadowym juz przez nia wypowiedziana be-
dzie, uwzglednia tworey konstytucji naszej. Zatowac-
by tylko wypadlo, gdyby te roztrzasania nad »dekla-
racja« gubily sie w drobiazgach, zajmujac sie redak-
cyjna strona, a zaniedbaly tego, co wazniejsze, —
ducha, jaki konstytucje polska ozywiad¢ powinien.

Niech i nam wolno bedzie wypowiedzieé pare my-
$li o tem, jak sobie wyobrazamy przyszla naszg kon-
stytucje i cobySmy w niej wyeczyta¢ pragneli. Przy-
tem pomijamy kwestje rzadu, wzajemnego stosunku
rozmaitych organéw wladzy, jedno- czy dwuizbowo-
$ci Sejmu itd. Sa to wprawdzie kwestje doniosle, ale
nie one stanowig o zasadniczej wartosei ustrojow
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panstwowych. Zwracamy glowng uwage nie na for-
me, leez na ducha naszego panstwowego ustroju.

0Oto6z wychodzae 7z tego zalozenia, na pierwszem
micjscu cheieliby$my mieé¢ w  konstytuceji naszej
okreslenie celu tego tworu, ktory nazywamy pan-
stwem. Moze to zbyteczne? Moze zadania paiistwa
sa same przez sie dla kazdego zrozumiale! Sadzimy,
7ze nie. Wiemy, ze istniejg w nauce rozne teorje parn-
stwa, poczawszy od krancowo liberalnej, czynigesj
7 panstwa 1i tylko obroiiece wolnoéei indywidualnych
t policjanta porzadku publicznego, streszezajacej sic
zresztq w znanem laissez faire, laissez passer, a kon-
c¢zae na teorji wszechwladzy panstwowej, usuwa):-
cej wszelkg prywatna inicjatywe, teorji ubodstwia-
jacej panstwo, a z jednostki czynigcej niewolnik:,
martwe koélko w machinie. Od takiego czy innego
pojecia natury i zadan panstwa zalezy caly kiermnek
prawodawstwa 1 administracji.

Sadzimy, ze zwolennikéw bezwzglednego libera-
lizmu chyba unie wielu sie znajdzie, szeroko za to
rozgaleziona jest pokusa przeciwna — przyznania
panstwu kompetencji zbyt daleko idacych. T ta po-
kusa pokutuje w sferach zdawaloby sie nie wiele
majacych ze soba wspoélnego: w kolach biurokracji
i w obozie socjalistyeznej lewicy. Konstytueja wiec
winna zaznaczy¢ cel, jaki panstwo sobie stawia,
a zavazem nakresli¢, choé w ogolnyech zarysach tylko,
dosé wyraznie jednak granice kompetencji panstwa
w stosunku do wlasnych obywateli Rzadowy projekt
deklaracji cel panstwa widzi w rozwinieciu i utrzy-
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maniu Jjaknajszcze$liwszych moralnie i jaknajlep-
szyvch materjalnie warunkéw bytu narodu polskiego.

Tem pierwszem zadaniem, ktére we wladciwej kon-
stytucji powinno byé dokladniej rozwinietem, od-
rzyna sie szczesliwie rzadowy projekt od ultra-libe-
ralnej teorji o panstwie, przyznaje mu bowiem prawo
do pozytywnego udzialu, a wiec i do inicjatywy we
wszystkich kierunkach, na jakich moze sie rozwi-
naé¢ ogélne dobro. Na pochwale deklaracji zapisaé tez
nalezy, ze na pierwszem miejscu stawia moralne wa-
runki bytu narodu, a zatem oswiate i cnote obywa-
teli. Ta zasada moze sluiyé za punkt wyjscia dla
wielu donioslych reform i zarzadzen w szezegodlo-
wem prawodawstwie.

Inicjatywa 1 dzialalnodé panstwa, konkretnie]
moéwige jego organow: rzadu a nawet sejmu, nie po-
winna przygniata¢ jednostki i jej inicjatywy. I tu
miejsce do zaznaczenia koniecznych swobéd obywa-
teli, ich prawa do zrzeszania sie¢ w celu osiagania go-
dziwych dobr materjalnych i duchowyech, zasady sa-
morzadow miejscowyeh i ich stosunku do central-
nych wladz panstwowych. Odrzucenie samej mozliwo-
sei absolutyzmu panstwowego winno sie wyraznie
zaznaczy¢é w naszym ustroju, i to zaréwno absolu-
tyzmu biurokracji, jak i socjalistycznego.

Lecz okreélenie zadan i kompetencji panstwo-
wych musi byé opatrzone jakas wyzszq sankeja,
aby moglo liczyé na trwalosé. Nie dodé, naszem zda-
niem, powiedzieé, 7ze zmiana konstytueji moze na-
stapi¢ w takich tylko a nie innyeh warunkach. Trze-
ba wprost stwierdzié¢, ze sa pewne rzeczy i pewne za-



sady, na ktoére nie powinna si¢ targaé, ktérych nie
moze zmienié zadna wiekszosé sejmowa, rzeczy i za-
cady wprost od woli nawet suwerennego narodu nie-
zalezne. Jezeli dzisiejsza wiekszoé¢ naszego sejmu
przyznaje sie do katolicyzmu, to, bedac konsekwen-
tna, powinna przyjaé i te teorje o ustroju panstw,
jaka wyraznie z nauki objawionej i przez Kodcidl sta-
le podawanej wyplywa. Mianowicie w konstytueji
winna zaznaczyé, ze ponad wolg narodu uznaje pr a-
wo Boze, jak naturalne tak i objawione; winna
wiee w jaki$ spos6b wyrazié, ze i te wladze, ktéra
naréd dzierzy i na swych wybrancéow i urzednikéow
przelewa, uwaza za pochodzaca od Boga i Zze w swo-
jem prawodawstwie liczyé sie bedzie z nakazami ety-
ki, streszczonej w dekalogu. Takiem uznaniem zale-
znosci panstwa od Boga konstytucja polska otrzasne-
laby sie z tego naturalistycznego ducha, jaki wieje
zUmowy Spolteczne j Rousseau’a, a jakim za-
razone sa wszystkie niemal istniejace konstytucje.
Pochlebia wprawdzie rzeczona teorja narodom, ogla-
szajac ich suwerenno$é absolutna, wiee nawet od
Stworey natury niezalezng, ale tez prowadzi do apo-
stazji narodéw i panstw, jako takich, od Boga i re-
ligji. Zrywajac z prawem Bozem, jako obowiazkowa
norma wszelkiej dzialalnosei ludzkiej i upatrujac
w woli ludzkiej jedyne i ostateczne zrédlo wszelkie-
£0 prawa, pozytywizin ten puszeza cala nawe zycia
publicznego na kaprysne flukty nastrojéow i mamio-
tnodei ludzkich, oddajge ster raz tej to znowu innej
partji, jaka chwilowo do wladzy sie dorwie.

W projekeie rzadowym brak tego przyznanmm sie
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do Boga i prawa naturalnego, i ten brak uwazamy
w deklaracji za najwazniejszy. Stosunek deklaracji
rzadowe] do religji roztrzgsano jedvnie w Swietio
tego, cc ona miesei w swoim konecowym (XT1[) roz-
dziale. Lewica gwaltownie atakowala zapowieds kon-
lkordatu z Rzymem, z prawicy zaé padaja pytania:
dlaczego deklaracja wprost nie nazwala reiigji ka-
tolickiej religja panujges, czyli religja stanu. O$mie-
lamy sie wyrazi¢ nasze zdanie, ze ani sprawy kon
kordatu, ani okresélenia katolicyzmu jako religji pa-
nujacej, nie uwazamy za rzecz najwazniejsza. Kon-
kordaty moga zawiera¢ z Rzymem i patstwa nicka-
totickie; sama znowu nazwa »religji panujacej< o-
glaby by¢ tylka czezg dekoracja i klamstwem, gdy-
by caly duch konstytueji technal apostazja od Boga
i Jego odwiecznego prawa. Katolicko$é Polski wtedy
najpelniej wystapi, kiedy wlasnie cale jei prawo-
dawstwo oprze sie na ‘tych granitowych posadach,
jakiemi sg przykazania Boze. [ do budowaunia na tych
wilasnie podstawach sama ustawa konstytucyjna win-
na zobowigza¢ przyszlych naszych prowoedawcow.
Wynikng z tego wazne szezegélowe wskazania; pize-
dewszystkiem trwalo§¢ rodziny, religijno-moralne
wychowanie dzieci, ochrona prawa wiasnosei — sia-
ng sie jakby trzema filarami, na ktéoryveh ceafa bu-
dowa przyszloéci naszej spocznie.

Co sie tyezy w szezegdélnosei stosunku panstwa do
Koéciola 1 do innyveh wyznan, sprawa to jest hez
watpienia wazna, osmielilismy sie jednak postawié
ja na drugiem miejscu, po uregulowaniu stosunku
do Boga i do prawa Boskiego. Jakie rozwiazanie (e-
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go szezegolowego zagadnienia uwazamy dla Polski za
najlepsze?

Juz sama zapowiedz konkordatu z Rzymem w de-
klaracji rzadowej rozjatrzyla, jak wiemy, do zywe-
go 0boz, socjalistyezny. Wiadomo, ze kazda wzmian-
ka o Kosciele 1 jego prawach dziala na tyeh punow,
jak czerwona plachta na rozjuszonego byka. Jestesmy
przekonani, ze ta wiekszo$¢ sejmowa, kiora repre-
zentuje soba istotna religijno$é narodu naszego, nie
majdzie zadnej formuly w te] kwestji, ktoraby za-
dowolnila socjalistyezng sekte. Wiece ogladaé sie na
nig wprost nie mozna (Czy zas sama zapowieds kon-
kordatu z Rzymem wystarcza- do okreslenia wlasei-
wego stosunku panstwa do Kosciola w zasadnicze)
ustawie? Otoz uwazalibysmy za wielki w niej brak,
gdy by uregulowanie tego stosunku pozostawionec cal-
kowicie targom miedzy rzadem a Stolicg Apostolska.
W katolickim kraju kenstytueja winna silniej zazna-
ezve¢ dobry stosunek Panstwa do Kosciola.

Skoro przewazajaca wiekszesé przedstawicieli na-
rodu przyznaje sie do religji katolickiej, moze i po-
winna wyciagnaé¢ z tego faktu i te konsekwencje:
oznajmi¢ w uchwale konstytueyjnej, ze Paistwo Pol-
skie, w wiekszosei swej katolickie, religje i Kosdeiol
katolicki uwaza za instytucje pochodzenia boskie-
<0, a jako takiej pozostawia calkowita wolnosé¢ rza-
dzenia sie wlasnem prawem, skrystalizowanem obhe-
cnie w nowym kodeksie; ze zatem zrzeka sie wtrqg:l—
nia sie w wewnetrzne zyeie koscielne, zapewniajac
natomiast Kosciolowi te opicke, jaka otacza wszyst-
kie prawnie istniejace instytucje publiezne i zrzesze-

Nua temuaty wapilezesug 9
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nia. Co sie tyczy wyznan innych, ktére sa religjami
mniejszoéei w narodzie, Panistwo Polskie, stojac na
gruncie tolerancji obywatelskiej, pozostawia im nie-
tylko swobcde wierzen, ale réwniez autonomje we-
wnetrznego zarzadu. Sobie painstwo zastrzega w rze-
czach religji jedynie to prawo zewnetrznego nadzoru,
jakie jest niezbednem dla zachowania porzadku pu-
blicznego.

Taki paragraf, jaki o$mielamy sie tutaj zapro-
ponowaé¢ dla konstytueji polskiej, najpierw nie ubli-
72y w niczem godnosei religji katolickiej, gdyz zazna-
czy zasadnicza réznice miedzy nia, a wyznaniami in-
nemi, porzucajac zasade parytetyzmu, jaka np.
w Austrji byla przyjeta. W katolicyZmie widzieé be-
dzie instytucje boskg i dlatego z zaufaniem calem
i czeig nalezng pozostawi jej wolno$é rzadzenia sie
wlasnem prawem; inne wyznania obdarzy roéwniez
autonomja, lecz w imie innej zasady, ktora tyle ra-
zy brzmiala w ustach Ojcéw Kosciola, a w Polsce na-
lezala do kardynalnych pcdstaw: ze w rzeczach su-
mienia ma znaczenie tylko wewnetrzne przekonanie,
nie zaé przymus fizyezny. Dajac te autonomje wy-
znaniom innym, uniknie sie i tej anomalji, ze pan-
stwo katolickie, wdajac sie w prawodawstwo. wyznar
obeyceh, czyniloby je poczesei wyznaniami panstwo-
wemi.

7 zajecia takiego stanowiska wobec Koéciola ka-
tolickiego wyniknie, ze pansiwo zrzeknie sie wply-
wu na obsadzanie stanowisk koscielnych, ze slug ol-
tarza nie bedzie uwazalo za urzednikéw swoich, ze
$rodki utrzymania kleru i instytucyj koscielnych, ja-
kiemi moze samo rozporzadza, przekaze administra-
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¢ji biskupiej, ze wtracaé sie nie bedzie do prawo-
dawstwa malzenskiego, przynajmniej o ile ono do-
tyczy katolikow, ze dajac wolnoéé organizowania
zakonéw 1 wszelkich religijnych zrzeszen, zatwier-
dzanie ich pozostawi odnosnym wladzom ko$cielnym.

Przypuszezamy, ze na takie stanowisko panstwa
do religji zgodza sie latwo 1 przedstawiciele wyznan
niekatolickich, otrzymaja bowiem szeroka wewnetrz-
na samodzielnosé. Jezeli za$ podobny stosunek nazwic
kto$ rozdzialemy Koseciola od Panstwa, nie boimy sie
ostatecznie tego okreslenia. Jest rozdzial zly, ale jest
i dobry, ktéry juz Chrystus przeprowadzil, gdy wy-
rzekl te slowa: »Oddajcie, co jest cesarskiego cesarzo-
wi, a co Boskiego Bogu«. Taki »rozdzial« bedzie tylko
uroczystem stwierdzeniem przez katolicki naréd pre-
rogatyw Kosciola, a zatem stosunkiem przyjazni
miedzy obydwoma spolecznosciami: koscielna i Swiec-
ka. Taki tez rozdzial nie wyklucza i konkordatu, boé
panstwo, ktore takie stanowisko przyzna Koséciolowi
w swojej zasadniczej ustawie, nie omieszka nawiazac
ze Stolica Apostolska urzedowych stosunkéow i1 wy-
miany wzajemnego przedstawicielswa. Wiemy z gory,
7e taki rozdzial Koéciola od panstwa nie spodoba si¢
tym, ktorzy najwiecej o rozdziale moéowia. Oni bho-
wiem pod pozorem uwolnienia panstwa od wply-
wow koécielnych, cheieliby ubezwladnié¢ i skrepowad
sam Koseidl, pozbawiajac go przywilejow instytucjt
publieznej, poddajace jego dzialalnos¢ drobiazgowym
policyjnym przepisom. Oczy wiseie, ze tak pojety roz-
dzial Kosciola od panstwa nie moze znaleZé miejsca
w konstytucji katolickiej PPolski.

9!(
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Czy mamy zas$ konieeznie domagaé sie tego, by
religja katolicka nazwana zostala w naszej konsty-
tucji »panujaca«? Jezeli wiekszosé narodu do niej
sie przyznaje i jezeli ja uwaza za boska instytucije,
dlaczegézbysmy mieli sie obawiaé tej nazwy? Socja-
listyezny moweca namietnie zapytywal: »nad kim to
cheecie panowacé«? Mozemy mu spokojnie odpowie-
dzie¢: Panowad bedziemy tylko nad sobyg samymi.
Kosciolowi zapéewniamy panowanie nad duszami
wiernych, oczywiseie tylko tych, ktorzy dobrowolnie
sq katolikami. Kto sie do tej przynalezncéei nie po-
czuwa 1 z Kosciolem zerwal, niech sie nie obawia, ze
Koéeiol narzucaé mu bedzie swa wole, albo ze pan-
stwo zmusza¢ go bedzie do uleglosci Kosciolowi.
Niech tyvlko jedno temu Koseiolowi przyzna, co przy-
zna¢ musi kazdemu zrzeszeniu: moznosé okreslania
warunkow, pod jakimi wolno nosi¢ imie katolika.
Chyba to nie za wiele! Oprocz tego zadamy, aby
w kraju katolickim zycie publiezne nie bralo rozbratu
7z Bogiem i Jego prawem sSwietem, aby nasze spole-
czenstwo, w wiekszosei katolickie, moglo kroczyé pod
wlasnym sztandarem, aby urzedowl przedstawiciele
Polski w uroezystyveh chwilach zyeia narodu przed
Bogiem stawali wraz z ludem w katolickich $wia-
tyniach, by wypraszaé¢ dla narodu blogoslawienstwo
Boze; cheemy wreszeie nosié z dumg wobee Swiata
imie katolickie.

Zadnego innego panowania na mysli nie mamy.
W szezegélnosei wzgledem tyeh, co sa zewnglrz nas,
zadnych gwaltow stosowaé nie bedziemy.



NASZA KOXSTYTUCTA
A PROGRAM KATOLICKI.

Drukowane w ,Przeglidzie Powszechinym®, kwieeien 14921,

Wiadomosé o uchwaleniu konstytueji przyjalt ca-
1y kraj z uezuciem tem wiekszej ulgi, ze tak dlugo na
nig czekal. Wszak niejednego ogarnial juz lek, azali
jakas katastrofa nie wstrzasnie samym gruntem,
przeznaczonym pod budowe panstwowego zycia, za-
nim zdazy sie¢ na nim zalozy¢é fundamenty. Ze-
wnetrzny wrog zagrazal powszechnym zalewem, od
spodu raz po raz styszalo sie uderzenia, ktore, zdawalo
sie, wysadza w powietrze kamienie juz polozone. Pra-
ca szla opornie. Brak do$wiadezenia 1 wprawy u bu-
downiezyceh, gorgezkowa niecierpliwosé wielu, ktorzy
cheieli widzie¢ wyprowadzonemi w gore przedewszyst-
kiem te lub inne partje gmachu, zanim sie ukonezylo
klasé podwaliny, wreszcie ta okolicznosé, ze pracujuac
jedna reka, trzeba bylo drugq mieé¢ uzbrojona do od-
pierania napasei wrogoéw — te czynniki znacznie opo-
7nily uroeczystg chwile stwierdzenia, ze fundamenty
hudowy calkiem gotowe.

Trudnosei wszelkie zostaly pokonane i dzien 17
marca stal sie dniem uroczystego poswiecenia ka-
mienia wegielnego pod budowe ojezystego domu.
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W hylej Austrji po tem wnioskowano, ze zycie
publiczne idzie normalnym trybem, gdy wszysey byli
7z niego umiarkowanie niezadowoleni. Powszechnosé
howiem niezadowolenia Swiadezyla, 7ze zadna ze $Scie-
rajacyvch gie partyj nie zdobyla decydujacej nad in-
nemi przewagi, umiarkowanie za$ w temze niezado-
woleniu dowodzilo, ze kazda mimo ustepstw i kom-
promisow utrzymywala w swyeh rekach jakied wa-
7ne dla siebie pozycje. .

Zdaje sie, ze 1 nasza uslawa konstytueyjna jest
takiem »normalnemc« zjawiskiem, jakiem bywal
austrjacki porzadek. Owoe dlugich taré i wypadkowa
rozbieznyvch daznosei, nikomu chyba nie wyda sie ona
idealna, bo niczyjego programu w calosei nie urzeczy-
wistnia; ale tez niema, zdaje sie, nikogo w Polsce,
ktoby ja powital bezwzglednie wrogo, bo nikt nie wi-
dzi w niej calkowitej swej porazki. Nawet skrajna
lewica, ktorej najwazniejsze hasla — odlgcezenie Ko-
$ciola od panstwa, zniesienie wlasnosei prywatnej,
$wiecka szkola, jednoizbowoéé parlamentu — nie zosta-
ly urzeezywistnione, i ktora dlatego — dla zasady —
glosowala przeciw calodei konstytueji, jest w gruncie
rzeczy niezadowolcng.. umiarkowanie. Nie uznaje sie
za pobita, owszem podkresla, jako swoja zastuge, te
nawet szdobyeze« demokratyezne, ktoryveh nikt nie
zwalezal, np. piecioprzymiotnikowe glcsowanie.

7 katolickiego stanowiska mozna uchwalonej kon-
stytucji zarzuci¢ wiele. Nie wypowiedziala sie w nicj
wyraznie Rzeczpospolita jako panstwo katolickie, jak
tego wolno bylo domagaé sie juz choéby na podstawie
przynaleznosei do religji katolickiej czterech piatych
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czedei ludnosei kraju. Odrzueono nawet ten sy mbol
katolickoéci Polski, jakim mial byé z religji swej pre-
zydent Rzeczypospolitej podiug uchwaly drugiego
czytania, cofnieto sie réwniez z drogi ku szkole wy-
znaniowej, z drogi na ktéra wchodzil juz sejm przy
pierwszych czytaniach Ustawy.

Konstytueja czyni z Polski panstwe pod wzgle-
dem religijnym parytetyeczne, zblizajgc je najbardziej
pod tym wzgledem do b. Austro-Wegier. Religje
(w Ustawie »wyznanie«) katolicka stawia tylko ho-
norowo na miejscu naczelnem: prima inter pares.
Wszystkim wyznaniom zabezpiecza nie tylko toleran-
cje 1 wewnetrzny samorzad, lecz pod pewnym wzgle-
dem upanstwawia je, zupelnie tak samo, jak to mialo
miejsce nad Dunajem. Jezeli wolno stosunek panstwa
do wyznan przyréwnaé do zwiazku malier‘xskiego, to
Polske trzeba bedzie chyba okresélié jako panstwo po-
lygamiczne. Tym sposobem Polska oddala sie od ide-
alu panstwa katolickiego, jak go pojmuje up
Leon XIII w swojej encyklice Immortale Del, i jezeli
to oddalenie sie nie bylo wymuszonem zewnetrznemi
okolicznodeiami, jeno wyplynelo z indyferentyzmu
religijnego wielkiego odlamu naszych pcsléw, to na-
lezy nad tem ubolewad.

Trzeba jednak lojalnie wyznaé, ze i nasze nieza
dowolenie z uchwalonej konstytueji moze by¢ u mia r-
kowane. W tych bowiem ramach, jakie konstytu-
cja katolicyzmowi nakresla, byleby nie pozwolono ich
zacie$nié, ma on moznos$é swobodnego zycia i rozwolu.
Konstytucja wprost zmusza Koseciél katolicki, by
wiece] oparl sie na wewnetrznych, tkwigeych w nim



sitach, niz na opiece i przywilejach ze strony panstwa.
I te sily moze on uwidoeznié¢. Kosciol katolicki ma sie
rzadzié, wedlug brzmienia Ustawy, »wlasnemi pra-
wami«; do katolikow nalezy tevaz nie pozwoli¢ na
zadne tyveh praw ograniezenia. Nie mozna howiem
uwazaé ich za jakas$ koneesje ze strony panstwa, za
jakis akt taski, ale za proste uznanie tego, co Koscio-
lowi z nadania Bozego przysiuguje. Stosunek pan-
stwa do Koseiola ma byé blizej okreslonyv na podsta-
wie ukladu ze Stolica Apostolska. Przeforsowano przy
trzeciem eczytaniu konstytueji, ze ten uklad »podlega
ratyfikacji przez sejm«. W zasadzie niec przeciw temun
powiedzieé nie mozna, skoro do sejmu nalezy najwyz-
sza prawcdaweza wladza w Panstwie 1 wladza za-
twierdzania wszelkich umow o znaczeniu prawa mig-
dzynarodowego. W praktyce wszakze mozina z gory
przewidywaé, ze nasza lewica sposobnosé¢ ratyfikaeji
konkordatu z Rzymem, jakakolwiek bedzie jego tresd,
zechee wyzyskaé¢ do nowyeh anty-koseielnyeh popi-
sow, 1 dlatego katolicy musza byvé przygotowani do
stoezenia nowej batalji w obronie wiary i Koseiola
na arenie przyszlego sejmu. Zreszta na zawareiu ukla-
du ze Stolicy $wieta panstwu nie mniej zalezy, jak
Kosciolowi, ktéory majac zagwarantowana moznosé
rzadzenia sie wlasnemi sprawami, a nadto posiadania
i nabywania majatku nieruchomego i ruchomego, za-
rzadzania 1 rozporzadzania nim (art. 113), moglby
juz zy¢ i rozwijaé sie bez osobnego ukladu. Ten uklad
nfezbedny jest raczej do zlikwidowania starych ra-
chunkéw, np wynagrodzenia Kosciola za skonfisko-



wane dobra, anizeli do unormowania prawnego sta-
nowiska Kosdeiola w panstwie.

Z innych artykulow nalezy zaznaczyé, jako wazgle-
dnie niezly, art. 120, ktérym podkreslono ohowigzko-
woé¢ nauki religji dla wszystkich uczniow W szko-
lach nizszych i $rednich, utrzymywanych przez pan-
stwo lub ciata samorzadowe, pod kierunkiem odnos-
nych wladz wyznaniowyeh '),

Waznem jest takze zarowno z praktyeznyceh iza-
sadniezych wzgleddow, ze konstytucja nasza nie wpro-
wadza. panstwowej wylgeznosei szkolnej, leez zezwala
na szkolnictwo prywatne wszelkich typéw, utrzymy-
wane zarowno przez osoby fizyezne, jak i przez wszel-
kie zwigzki, nie wyjmujac oczywiscie Koseciola. To
sq hadZz co badZz dodatnie dla religji zdobycze, prze-
ciwko ktérym -najbardziej wytezali swa wymowe

1. Przeciwko ostatnie] klanzuli. tak jusiej i zrozumiatej.
tkoro zostata uchwalona ohowigzkowosé nanki religji. poaduie-
siono wostatniej chwili protesty. jako przeciwio  niehezpie-
czefistwn panowania kleru w szkole, nadzoru ksiezy nad na-
uczyeielami itd., zapominajac. ze taka sama klauzula istniala
odnognie do fakultatywnego nauezania religji nawet w progra-
mie socjalistycznego ministra Praussa. Wolano:. ksigzy jest za
mato na wszystkie szkoly. muszg czesto wyreczac¢ ich w nauce
religji nauczyeiele $wieccy. — otéi nie moina dopuseié, aby
czynniki  kodcielne rozciggaty jaka$ kontrole nad S$wicckim
nauczyeielem. Wiee jakze? Mozebyseie tak, panowie, cheieli
pod maskyg nauezania »religji« katolickiej przemyeci¢ np. wasza
»wolng mysl«, »smoralnosé niezalezng«, a moze i jaki huddyzm.
zdyby komus$ taka fantazja przyszta do glowy? Jesli nie ze-
cheecie sie poddaé kontroli biskupow. to nikt was nie bedzie
zmuszal do sprawowania obowigzkéw katechetéow. W braku
ksiezy znajda si¢ inni $wiecey wierzacy i dostateezne rekojmie
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i terror przedstawiciele lewicowyech partyj. W ramach
uchwalonej konstytueji mozna dzielnie tych pozycyj
bronié¢ i1 na nich dalej religijno$é¢ i katolickosé Polski
wzmacniaé.

N\adto, jezeli nie katolicki, to przynajmniej ogol-
no-chrzeécijanski charakter konstytueji i ustroju Rze-
czypospolitej uwidoezniono w artykule 54. Chociaz bo-
wiem gdzieindziej skreslono warunek, by naczelnik
panstwa wyznawal religje katolicks, wszakze rota
przysiegi, przepisanej dla prezydenta, wskazuje, ze
ma sie na mysli chrzedeijanina, ktory przysiegaé¢ be-
dzie Bogu w Tréjey jedynemu na meke Syna Bozego.

Ze stanowiska obywatelskiego z uznaniem nalezy
podkresli¢ artykul 99, w ktéorym prawo wlasnosei
nazwano »jedng z najwazniejszych podstaw ustroju
spolecznego 1 porzadku prawnego«, a zniesienie lub

dajgey nauezyciele czy nauczycielki, ktérzy te obowiazki w du-
chu Kofciota wypelnig. — W artykule 120 Ustawy inna rzecz
razi katolika. Tutaj wlaénie najbardziej zaznacza si¢ owa »po-
lygamicznofé« panstwa, o ktérej mowilismy wyzej. Jednocze-
$nie zmusza si¢ dzieci réznych i przeciwnych sobie wyznan do
uczema si¢ wzajemnie wykluezajacych sie czesto zasad. Na-
przykiad w tejie szkole katecheta kfolicki bedzie nauczal, ie
Chrystus byl Bogiem, a przez Sciang jego kolega mojieszo-
wego wyznania bedzie mial prawo, poniekad obowigzek, ubi-
jania tego wierzenia, a panstwo tak na jednem jak na drugiem
nauczaniu zaréwno wyciska niejako pieczel urzedowego uzna-
nia i ohowigzkowoéci. Panstwo, ktoreby czuto sig katolickiem.
rzadzac si¢ jednoczefnie tolerancja wobec innych wyznaf,
utrzymaloby pod swg egida obowigzkows nauke religji tylko
dla dzieci katolickich, a nauczanie religji dzieci innych wyznan
pozostawiloby prywatnej inicjatywie odnoénych zwigzkéw re-
ligijnych.
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ograniczenie tegoz prawa przewidziano tylko ze wzgle-
déw wyiszej uzyteeznodei 1 za odszkodowaniem. Ca-
ly ten artykul, wraz z zastrzezeniem, ze ziemia »nie
moze by¢ przedmiotem nieograniczonego obrotue«, od-
powiada zasadom zdrowej socjologji katolickiej.

O demokratyeznos$ei naszej konstytucji
nie pétrzeba dlugo mowié. Powszechnos$é wszel-
kich wyboréw, wolnos$é¢ prasy, zwigzkow, zebran itd.,
sq to rzeczy zasadniczo dobre, tylko, niestety, na zle
czesto bywaja uzywane. Rozumiemy wszakze, ze w na-
szych czasach nalezy zlemu zaradzaé nie przez ograni-
czanie swobo6d, ale przez wychowywnie sumien oby-
watelskich, oparte na zdrowych podstawach nauki
katolickiej. Zresztg przeciwko niektérym bozyszezom
wspolezesnej demokratyzacji, przedewszystkiem prze-
ciwvko rownemu prawu glosowania, daja sie juz
slyszeé¢ powazne glosy z samych kol demokratyeznych
i mozna mieé¢ nadzeje, ze nadejdzie czas, kiedy. row-
no$¢ obywatelska pojmowang bedzie nie matematy-
c¢znie, ale moralnie, mianowicie kiedy prawo do wply-
wu nta bieg zyecia panstwowego mierzonem bedzie rze-
czywista zaslugg obywatelska i zdolnoécig do stuzby
dobru publicznemu.

Na takich fundamentach mamy wznosié dalej
¢gmach panstwowosci naszej. W niedalekiej przyszio-
$ci staniemy znowu przed urna, powolujac do zycia
nowe ciata ustawodawcze: sejm i senat. Lewica nie-
dwuznacznie zapowiada, 7e kampanje wyborezg pro-
wadzi¢ bedzie pod haslem szybkiej rewizji konsty-
tueji. Stwierdzilimy, ze 1 z katolickiego punktu wi-
dzenia niejeden kamienn naszych podwalin jest nie
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pierwszej jakosei i zasadniezo dazy¢ wolno do wymie-
nienia kiedys takich kamieni na materjal trwalszy.
Pracuje sie przeciez czesto okolo fundamentow, choé
gmach juz caly stoi, niekiedy pokryty nawet patyng
starosSci. Wszakze partje, ktorym trwalo$é Qjezyzny
i lad w niej lezy na sercu, nie zecheg weiqz grzebad
sie w fundamentach, burzace to, co dopiero wezoraj
zbudowaly. Dlatego wybory przeprowadza pod haslem
oparcia siena konstytuejiuehwalonej,
dopoki praktyka zveia nie wskaze konieeznoséei poezy-
nienia w niej zmian. Sadzimy, ze katoliey moga i po-
winni stanaé na tem wlasnie stanowisku.

Lecz tego nie dosyé. Same fundamenta nie decy-
duja jeszeze, jaki gmach na nich stanie: moze to by¢
palae, albo pospolita szopa. Trzeba pesiadac, o ile mo-
7zna najbardzie] szezegolowy, zarys hudowy. I dlatego
nawet te stronnictwa, ktore heda staly zgodnie na sta-
nowisku obhrouy uchwalonej konstytueji, wystapia
niewatphliwie z planami znacznie miedzy soba réznig-
cemi sie, o ile bedzie chodzilo o poszezegdlne ustawy.
W orzeezy samej, konstyvtueja w wielu dziedzinach,
jak np. w spoleeznej, daje zaledwie najogolniejsze za-
sady. Katolicy uswiadomieni, jacy wejdgq do przy-
szlveh c¢ial prawodawezyeh, przyvstuza sie najlepiej
Polsce, jesli w atmosfere sprzecznyeh intereséow, par-
{yinyeh zawisel 1 nienawis$ei, wniosa ten ton spokoju
i umiarkowania, jaki wynika z naeczelnej zasady
chrzeseijanskiej nauki o panstwie zasady solidary-
zmu i harmonijnego kojarzenia praw wszystkich oby-
wateli 1 wszystkich stanéw, i te jasna Swiadomosé
celéw, do ktoryceh dazyé sie ma, jaka daé¢ moga jedy-
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nie trwale, bo wieczne prawa sprawiedliwosei 1 mi-
lodel powszechnej;, na ktoryeh wspiera sie cala socjo-
logja chrzeseijanska.

Czy zas katolicy uswiadomieni maja zgrupowad
sie pod osobnym wyraznie katolickim sztandarem, za-
kladajac nowe strounictwo? Rozne co do tego daja sic
stysze¢ zdania. Jedni nawoluja do stworzenia pote-
znego katolickiego stronnictwa w kraju, inni przed-
tem przestrzegaja, uwazajge, ze w takim razie do
wszystkich innyeh stronnietw przylgneloby pietno
nie-katolickosei, a to szkodziloby reputacji Polski, ja-
ko kraju katolickiego, skoro te inne stronnictwa, jak
sie mozna obawiaé, reprezentowalyby wiekszoéé na-
rodu. Przytem c¢iz sami przeciwnicy zakladania partji
katolickiej zauwazaja, ze w przeciwienstwie do kra-
Jjow, w ktoryeh mniejszosé katolicka musi sie gru-
powaé¢ pod wyznaniowym sztandarem w celu obrony
swoieh religijnyeh interesow wobece wiekszosel in-
nowierezej, w Polsce takie grupowanie sie jest niepo-
trzebne, gdyz religji katolickiej nie grozi zadne nic-
bezpieczenstwo.

Nie wehodzimy w aneritwm tego sporu. Zaznacza-
my tylko, c¢zego juz w artykule o »potrzebie katoli-
ckiej inteligeneji u nas« dotknelismy, ze na wytworze-
nie w naszej polityeznej strukturze jakiego$ powa-
znego katolickiego centrum nie posiadamy wystar-
czajacych warunkow, wobee malego uswiadomienia
katolickiego szerszych sfer inteligencji $wieekiej, bex
ktorej powazniejsze stronnictwo polityezne jest nie
do pomyvslenia. Dlatego, zdaje sie, wszelkie nawoly-
wania do utworzenia takiego stronnictwa uderza
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w préznie 1 moze na razie szkoda glosu na nie. Wiece
na razie wskazanem jest racze] wzmacnianie istnie-
jacych juz embrjonéw takiego stronnictwa. Takie zas
embrjony posiadamy w Zwiazku katolicko-ludowym
i w chrzescijanskej demokracji, ktoére choé reprezeu-
tuja tylko pewne klasy spoleczne, stoja wyrainie, ka-
zde w swoim zakresie, na gruncie katolickim. Na inne
za$ stronnictwa, zwlaszeza ideowo blizsze wymienio-
nym, nalezy stopniowo oddzialywaé i stopniowo je
zblizaé do katolickiego programu, by z czasem dal
sie z nich utworzy¢ blok jednolity, zwlaszeza gdy be-
dzie potrzeba wystapi¢ do obrony wiary i zasad kato-
lickich. Zeby mieé¢ poteiny katolicki, nie z imienia,
ale z zasad, oboz, trzeba posiadaé¢ najpierw zastepy
wyrobionych i u$wiadomionyech katolikéw, a to moze
byé owocem dopiero dlugiej 1 systematycznej wycho-
waweze] pracy.

Zeby jak najwiecej jednostek o przekonaniach ka-
tolickich, jednostek, ktore juz sa, wprzac do polity-
c¢znej pracy, musimy zaniechaé¢ pewnyeh animozy,
wzajemnyech, ktore rozpraszaja i paralizuja narodowe
sily, a ktére 1 w obozie katolickim — jesli o takim
obozie wolno mowi¢ — dos$é zywo sie ujawniaja. Ma-
my tu na my$li wspomnienia dawnych »orjentacyj«
1 wzajemmne wypominania sobie takowych. Zdaje sic
jedyne to w Europie zjawisko, ze u nas polityczne
partje rozmieszezaja sie w lawach nie tyle wedlug zy-
wych socjalnych programow, jak raczej wedlug prze-
brzmialych sympatyj, okazywanych tej czy innej ze
stron w minionej $wiatowej wojnie. Stad zdarzylo
sie, ze oboz, noszacy nazwe demokratycznego, znalaz!
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sie na skrajnej prawicy, podczas gdy resztki konser-
watyzmu placzg sie gdzies miedzy érodkiem a lewica.
Sadzimy, ze sprawie katolickiej mozna tylko zaszko-
dzié, jezeli o czyjejé politycznej wartodei sadzié sie
bedzie wedlug tego, czy ten ktoé nalezal do obozu
raktywistow« czy »pasywistéwe«, czy stal po stronie
mocarstw centralnych czy koalicji, lub jezeli interesa
religji i Koéciola zwiaze sie z interesami tej czy dru-
giej strony. Moze nie predko jeszeze zblizg sie serde-
cznie do siebie katolicy niemiecey i francuscy, ale
czas najwyzszy, aby katolicy polsey zapomnieli po
jakiej stronie postawila tego czy owego z nich ogélna
zawierucha, aby uznali, ze kazdy pragngl pracowac
dla ojezyzny i walezyé za nig w tych szeregach, ktére
wydawaly mu sie pewniejszym do tego celu sprzy-
mierzencem. Zupelne uniezaleinienie sie od ideologi,
polityeznyeh, ktore dotad tkwiag korzeniami w owych
przypadkowych podzialach i »orjentacjach«, to moze
jeden z najpilniejszych postulatow chwili dla naszego
katolicyzmu. Zblizenie dawnych wrogdéw czy antago-
nist6w nastapilo juz w znacznej czeéci tam, gdzie ro-
7nice byly najwidoezniejsze, np. w armji; nawet za-
przyjazniona z nami koalicja nie pyta juz wiecej
o to, kto z nas po ktorej stal stronie frontu; ostatnia
pora, aby i na arenie wewnetrznej polityki, a juz
najbardziej w szeregach katolickich zapomniano
o tem. Jednosci, jednosei jak najscislejszej nam po-
trzeba.

Drugi postulat, jaki sami sobie postawié¢ musimy
i ktéry musi byé wypelniony pod grozbg skompro-
mitowania katolickiego sztandaru, to jest zasadn i-
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¢z0S¢ w programach, a surowa ety ka w polity-
cznej taktyvee. Dlatego godzi sie domagaé przede-
wszystkiem od grup, ktore katolicyzm swéj pod-
kredlaja, aby. tak w narodowosciowych, jak i spo-
leeznyeh zagadnieniach mialy odwage bronié od-
wieeznyeh zasad slusznosei 1 sprawiedliwosei, choé-
by z narazeniem sie na chwilowa niepopularnosé
v rzadzgeych sie nezuciem mas. Mozna byé pewnym,
7e w sztuce przystosowywania sie do chwilowyeh na-
strojow tlumu nigdy przodownictwa nie otrzymamy,
ale tez o to ubiega¢ sie nam nie wolno. Nasz sztan-
dar nie moze by¢ chorggiewka na dachu, nasze ha-
sla 1 zasady musza hy¢  jasno na nim  wypisane
i dokladnie sprecyzowane, i te hasla i1 zasady, a nie
sympatje ezy antypatje do grup innych 1 ludzi
w nich pracujacych, ani tez Slepe uczueia winny
wytyezadé linje naszej dzialalnos$ei. Moze sie myle,
ale zdaje mt sie, ze od pracy publicznej pod kato-
lickim sztandarém odstreczaé¢ mogla pewne wybi-
tniejsze wierzace jednostki ta okolieznosé, ze te
grupy, ktore wyraznie o swym katolicyzmie mowia,
prawie nie wychodza poza obreb ogélnikowyceh ba-
sel, ze nie dosé jasno okreslaja, do czego daza w swe)
polityee socjalnej, ze niekiedy — zwlaszeza w zawi-
lyeh kwestjach narodowosciowyeh — nie umieja wy-
tworzyé programu wlasnego, ktoryby zaslugiwal na
nazwe chrzesceijanskiego 1 katolickiego, 1 posluguja
sie w swem politycznem mysleniu zapozyczonemi
skadinad kategorjami, wartosé¢ ich oceniajac miarg
ich popularnosci. To usta¢ musi  przez poglebienic
ideologji katolickiej i umiejetne jej przystosowanie
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do realnych zagadnien chwili. Ze wreszcie pod kato-
licka chorggwia mogg staé i pracowaé jedynie lu-
dzie bezinteresowni i czystych rak, ze wobec przy-
jacidol i wrogéw moga sie postugiwaé jedynie bro-
nig prawdy i milodei, to juz chyvba taki widoezny
postulat, Ze nie wypada tracié slow na jego rozwi-
janie.

Pomimo swych usterek, Ustawa konstytueyjna
tem cieszy¢ powinna ludzi wierzacyeh, ze uznaje za-
leznoé¢ nie tylko jednostek, ale i calej Rzeczypo-
spolitej od Boga. Nasi prawodawey nie zawahali sie
ozdobi¢ wstepu do konstytueji imieniem Boga. Pier-
wszym zywiolowym wybuchem radosei po jej uchwa-
leniu byla pieén Boze cos Polske, a nastepnie uro-
czyste Te Deum w katedrze. Jako pomnik pamie-
tnej chwili ma z woli ogdlnej calego sejmu stanyé
swigtynia Opatrznosci Bozej. Ta $wigtynia stanie
sie Zywyim symbo]'em gmachu naszej ojezyzny, ktory
mozolunie dalej wznosié bedziemy, i przypominaé be-
dzie z pokolenia w pokolenie zwigzek narodu z Bo-
giem, ktérego cudowna Opatrzno$é wywiodla Pol-
ske z grobu. Przemawiaé¢ tez bedzie do sumien przy-
szlyeh tworeow naszego panstwowego prawa, by
w owych ustawach liczyli §ie 7z prawem odwiecznem
Tego, ktorego Opatrzue Oko czuwa nad Polska.

Nit tematy wspalezesne 10



0 ODKAZENIE
NASZET ATMOSFERY POLITYCZNED.

Drukowane w  Przegladzie Poceszechnym®, styvezen 198,

Mieszania sie do polityki biezgcej starannie uni-
kamy. Przyszed! jednak imoment, kiedy i »Przegla-
dowi Powszechnemu« wypada zabraé glos w spra-
wie politycznej. Do gléownych swych zadan zalicza
on przypominanie zasad etyki chrzedcijanskiej, —
a oto w zyciu polityecznem Polski nagromadzilo sie
tyle objawéw, ktére mocno,musza niepokoié¢ ueczucie
moralne chrzeécijanina, ze trzeba i z tych lamow
glosno przemowié w imie zapoznawanych zasad do
sumien ludzi polityki.

Glos nasz, jak tyle innych gloséw prasy, jest
oddZwiekiem na strzal szesnastego grudnia. Cazy
cheemy tu silié sie na wyrazy grozy na widok zbro-
dni, jaka po raz pierwszy splamila karte naszej
historji? Czy gromy potepienia zamierzamy -ciskaé
na glowe czlowieka, z ktérego reki padtl 8. p. Gabrjel
Narutowiez? Czy zalamywaé z rozpaczy rece i chu-
waé oczy ze wstydu przed $wiatem, Ze co$ podobne-
o, jak zamach w warszawskiej Zachecie, moglo
7zaj8¢ na naszej ziemi?

To wszystko juz uczynili inni. Winowajcg za-
jela sie sprawiedliwesé; groze i oburzenie wypowie-
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dzieli c¢i, co reprezentuja mysl, uczucie i godnosé¢
narodu: ksigzeta Kosciola, marszalkowie obu Izb,
kaznodzieje zalobni, manifesty stronnictw politycz-
nych, piéra publicystéw wszelkich kierunkéw. Jesli
doslyszano w tej harmonji jakis$ zgrzyt, pokryto go
nowym glosem potepienia. Wiemy juz dobrze, co
o czynie Niewiadomskiego sgdzi Polska, Koseiol,
$wiat cywilizowany.

Co sie tyezy $wiata »cywilizowanego«, zagra-
nicy, mozesmy w pierwszej chwili zbyt obawiali
sie jego sadu, drzac na mysél, ze wyrok potepienia
spadnie na Polske ZapomnieliSmy o tem, Ze
choéby nawet wolno bylo w Eligjuszu Niewiadom-
skim dopatrzeé sie uosobienia Polski, to jeszeze nikt
z obeyeh nie mial prawa byé¢ wzgledem niej suro-
wym sedzig. Choéby Polska okazala sie tu grzesz-
nicg biblijna, winng sprzeniewierzenia sic humani-
taryzmowi 1 eywilizacji, to jeszcze do wszystkich
jej sasiadow moznaby odezwadé sie: »Kto z was bez
grzechu, niech rzuei na nia pierwszy kamien« Po-
lityezne zamachy, dokonane i chybione, to, niestety,
powszechne zjawisko w historji narodow, a ostatnie
lata bynajmniej nie sa niewinniejszemi pod tym
wzgledem od czaséw dawniejszych. Moze nawet
dziw, czy szezegolna laska Boza, 7e w Polsce za-
mach warszawski byl pierwszym zamachem na
zycie polityeznego dostojnika (strzalu ukrainskiego
we Lwowie na rachunek polski nie wolno przyjmo-
wagé!), pierwszym zamachem w ciggu czterolecia bu-
dowania Polski, budowania w takieh nadzwyeczaj-
nych warunkach, przy takiem rozbiciu dzielnicowem

10*
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i nierozumieniu sie wzajemmnem, przy takiej intere-
sOw rozbieznosci! Jeszeze to chyba nie dwiadezy
o krwawych instynktach narodu, eczy tez kulturze
prymitywnej, w ktorej porachunki wzajemne zwal-
czajacyeh sie grup dokonuja sie z reguly przy po-
mocy noza czy rewolweru. Nienawisei i u nas duzo,
ale wylewa sie ona raczej w potokach slow 1 stru-
gach atramentu, — krwawy orez mielisSmy tylko na
zewnetrznego wroga. O wstrecie naszym do widoku
krwi bratniej $wiadezy ten wlasnie zgodny choér po-
tepienia, jakiem rozbrzmiala Polska po strzale Nie-
wiadomskiego. To jest niejakg ulga 1 zapewnieniem.
7ze pierwszy polityezny mord w Polsce odrodzonej
bedzie, da Bog, ostatnim.

‘Nie cheiala wiee Polska, nie cheialo w niej zadne
stronnictwo tego, co sie stalo. Spisku zZadnego na
zyecie Gabrjela Narutowicza nie bylo; formalnych
wspolnikow Eligjusz Niewiadomski nie mial. Sam
tez ponosi nastepstwa swego czynu i nikt obok niego
przed kratkami sgdu nie stanie.

Czy atoli wolno uspokajaé¢ sumienie narodu, 7e
nikt nie przyczynil sie do strzalu Niewiadomskiego
nawet nieswiadomie i zdaleka? Czy odpowiedzial-
nosé¢ cala — nie jurydyezna tylko, ale moralna, da
sie rozlozy¢ bez reszty na napiete nerwy 1 swoisti
logike warszawskiego malarza?

Oto6z tu mamy confitentent rewm. Ten sam glos
powszechny, ktory wyparl sie solidarnosei z zama-
chem, przyznal, 7ze w suchym trzasku rewolwern
w gmachu Zachety Sztuk pieknych wyladowalo sie
to napiecie wysokie, jakie od dluzszego czasu prae-
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svealo naszy  polilyezng  atmosfere, 7ze wyjatkowa
hyperestezja polityezna 1 szezegdélna konsekwencja
Niewiadomskiego , kazaca mu skierowaé lufe mor-
derezego mnarzedzia w  serce czlowieka, ktéremu
jeszeze nie umial zarzuci¢ prawie nic ponad to, Zc¢
byl »symbolem« pewnego politycznego systemu, mo-
gla ujawnié sie tylko na tle ogélnej psychozy par-
tvjnictwa naszego. W tem znaczeniu mozna moéwlié
o wspélnikach zamachu, “wspolnikach, ktoérzy ow:
psychoze wytworzyli, i do nich wlasnie trzeba zwro-
¢ié sie z wezwaniem, je$li nie do zalu za zbrodnic
$wiadoma, to do uznania bledow wlasnych, ktére
zogniskowane w sumieniu i logice moze .nie zupel-
nie zdrowej jednostki spowodowaly nieszczecie.
Tvelh wspolnikow bylo daleko wiecej, niz pospo-
licie sie chee przyznaé. Mowi sie popularnie o »za-
ciekloéei partyjnej«. Bledem: wszakze hyloby cheied
sklada¢ wine na zacieklosé¢ jednej partji, czy tez je-
dnej polowy naszego polityeznego $wiata. Z reki za-
cietrzewionego partyjnika padi Narutowicz, wybra-
niee lewicy; czy wszakze kto$ zareczylby, ze w tej
atmosferze, jaka sie wytworzyla w okresie wyborow
prezydenta, nie padlby z reki innego partyjnika Za-
mojski, albo Trampczynski, gdyby wyszedl z urny?
Narutowiez padl nie jako osobisty winowajca cze-
go$ zlego w Polsce, ale jako »symbol« pewnego sy-
stemu. Xto zareczy, ze nie podnioslaby sie zadna
reka na innego eczlowieka, w ktérymby upatrzono
inny »symbol¢, symbol prawdziwej eczy urojonej
reakeji? Odpowiedzialnosé opetania polityeznego na-
lezy nie na jeden legjon szatanéw, ale na kilka rvoz-
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lozy ¢, W szezegolnosel naszej skrajnej lewiey nie
wypada udawaé $wietyeh i nie do twarzy jej rola
jedynych strozow ladu i praworzgdnosei, obrotieow
kazdej legalnej wladzy, bez wzgledu na partyjne po-
chodzenie jej przedstawicieli. Doktryna, w ktore]
vasadniczym dogmatem jest walka klas i rewolueja,
a zrodlem prawa materjalna sila, jest zla szkola
uszanowania majestatu wladzy panstwowej. I trzeba
chyba dosé obludy, albo zarozumialodei, by zape-
wniaé, ze w tej szkole nie moglby sie wyksztaleic
7aden Niewiadomski. Doéé przypomnieé¢ dogmaty
marksyzmu i rézne programowe partyjne enuncja-
cje, na Jakich wielki odlam lewicy urabia swe oby-
watelskie sumienie, dod¢ czytaé przez pare tygodui
takie dzienniki, jak »Robotnik«, ktéry ksztaltuje psy-
chike tlumoéw, by staé sie sceptykiem pod tym wzgle-
dem. Jesli na kazdej stronie powracaja po klkadzie-
siat razy wyrazy »chjenac, »reakeja« i t. p. i w kazdy
z tyech wyrazow wlewa sie coraz bardziej potegu-
Jacy sie akcent nienawiéei, jezeli z jakiems$ eschato-
logicznem podnieceniem $piewa sie weiaz hymny
»rozprawy« z mniemanymi wrogami »ludu«, to kto
osdmieli sie zapewnié, ze taka szkola jednak nie wyda
fanatyka, ktoryby wyciagnal przy sposobnoseci krwa-
wg 7 lekeji konsekwencje i od deklamacji przeszed!
do ezynu?

Nie o to nam jednak chodzi, by oskarzaé je-
dnyeh, a uniewinniaé¢ drugich. Czem wiecej ludzi
przyzna sie do bledéw, tem latwiejszem okaze sie
tych bledéw naprawienie. Kto bedzie nadal szukal
moralnych winowajeéw strzaln Niewiadomskiego wy-
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lacznie w obozie przeciwnym, ten zdradzi tylko swa
malg dusze, bo tylko ludzie moralnie mali, nie zdolni
sa do uderzenia sie w piersi, do powieazenia: mea
culpa.

Zyjemy wszysey w przesyconej elektrycznosein
atmosferze. Albo, jesli wolicie, w atmosferze pelnej
miazmatéw, zatruwajacych nasze polityczne sumie-
nia. Odkazenie wiec tej atmosfery narzuca sie Pol-
sce, jako najpierwszy patrjotyczny obowigzek. Jest
to o tyle latwe, ze latwo jest okredli¢ nature tych
mikrobéw, ktére w powietrzu naszem sie unoszs.

Wskaimy przynajmniej na niektére z nich.
Pierwszym rodzajem mikroba, zarazajacego nasze
powietrze polityczne jest nieustepliwosé w wal-
kach partyjnych. Nie same walki partyjne, jako ta-
kie, ale ich nieustepliwosé, fanatyzm. Bez écierania
sie, a wiee bez péwnej walki stronnietw trudno wyo-
brazi¢ sobie zycie polityezne w demokratycznym
ustroju. Trudno bowiem, aby sprzecznosei intereséow
klasowych lub lokalnych, aby rozbiezne idealy przy-
szlodei nie wytwarzaly stronnictw, albo, aby te stron-
nictwa zrezygnowaly z dazen do urzeczywistnienia
swych programéw. Nie o to chodzi. Stronnictwa sq
wsezedzie, gdzie jest wieksze skupienie ludzi my$la-
cych i dazgeych do pewnych celow; dopiero w osia-
gnieciu absolutnej Prawdy i absolutnego Dobra
w wiecznosci zostanie osiagnieta miedzy ludimi zu-
pelna jednomyélnoéé. U nas, jedli na co nalezy sie
uskarzaé, to na zbytnia mnogoéé partyj; wida¢, ze
u nas skupiaja sie ludzie nie naokolo wielkich za-
sad, ktéryeh przeciez jest mniej, lecz naokelo ma-



152

Iveh ludzi, ktoryeh nigdzie nie brak. Wiecej posia-
damy kandydatow na przywodeow, niz wznioslych
celéow do ®®iaggniecia. Walka partyjna wszedzie jest
i byé musi, a wiee bedzie 1 w Polsce; nadto w Pol-
~ce, dla naszej niedojrzalosei politvezne]j, wiecej w tej
walce bedzie chaosu, niz gdziendziej: ale co z tej
walki winno byé najpierw usuniete, to nieustepli-
wos¢, ktora ponad wsz,\jstko,' nawet ponad pokéj
Rzeczypospolitej, stawia zwyciestwo wlasnego pro-
gramu i wlasnych ludzi. Potepiamy walki religijne
sredniowiecza i czasoOw Reformacji; dziwimy sie
tej psychice, l(tél'a, niezdolna do kompromisu, wy-
twarzala je pomiedzy rozmaicie mysSlacymi. Ale
c¢zyz nasze walki polityezne nie przedstawiaja wiek-
szej psychologicznej zagadki? Tam ludzie walezyli
o dogmaty, to jest o to co uwazali, prawdziwie eczy
mylnie, za absolutna prawde i za warunek zbawie-
nia wiecznego. Tu chodzi o rzecz — przyznajemy ze
wielka, o szezeseie, ale badz co badz o szezebeie tylko
doczesne, a w dodatku czy w naszych walkach par-
tyjnyeh istnieje, choéby tylko subjektywnie, taka
pewnosé, ze nasz ideal spolecznego czy palistwowego
dobra jest absolutnie najlepszy i ze droga do
Jjego osiagniecia prowadzi jedynie poprzez program
naszego stronnictwa? I dlatego fanatyzm klasowy
czyli politvezny, nie umiejacy zdoby¢ sie na zaden
kompromis, na zadne zawieszenie broni z przeciwni-
kiem, jest stokro¢ gorszym i stokroé mniej usprawie-
dliwionym niz wszystkie fanatyzmy religijne.
Takiego fanatyzmu przyklady rzucajs sie nam
w oczy codziennie, gdy obserwujemy nasze polityezne
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spowodowal hez watpienia pewne otrzeZwienie. Czego
Gabrjel Narutowicz nie bylby osiagnal, gdyby zyl
i trwal na swem stanowisku, osiagnal zlozony do
trumny. Nie nastapila jeszeze zgoda powszechna u je-
¢o katafalku, badZz co bad% przyveichly nieco wybuehy
nienawisei. T nastepca jego, cho¢ {az sama drogsa
wjezdzal do Belwederu, nie spotvkal juz na niej
tveh wrogich tlumow, ktore witaly Narntowicza, Nie-
stety, nieustepliwoéé naszyeh stronnietw nie pozwo-
lita im dotad wyzyskaé¢ tego sprzyjajacego momentu
dla osiagniecia jakiego takiego porozumienia, ktére-
hy dawalo mozno$é utworzenia stalego rzadu z jakas
rekojmia trwaloseci. Ze wszystkich stron slyszymy
o gotowosel do zgody, a zgody dotad niema. To jedno,
to drugie stronnictwo o$wiadeza gotowosc¢ do stwo-
rzenia polskiej parlamentarnej wiekszosei«, ale kazde
z nich o$wiadeza, ze staé sie to nie moze kosztem
ustepstwa z jego programu. Cheemy dobra Polski —-
mowia jeden przez drugiego — gotowiSmy wszyst-
kich dopusecié do wspolpracy, ale my cheemy stano-
wi¢ ofrodek krystalizacyjny. Niech wszysey zrozu-
mieja, ze Polska to przedewszystkem nasze stronni-
ctwo, ze jej zbawienie to przedewszystkiem realizacja
naszego partyjnego programu. Bagatela! mozna byé
pewnym, ze przy takiej »gotowoéei do zgody« nie
tylko zgoda, ale zadna wogdéle wspélpraca stronnictw
nie nastapi nigdy.

Drugi gatunek naszego politycznego mikroba, {o
metoda zwaleczania przeciwnikéw, polegajaca
vrzedewszystkiem na napaéeiach na osoby, na wyszu-
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kiwaniu ich prawdziwyeh czy zmyslonycih grzechow,
na odmawianiu im patrjotyzmu i nicowaniu ich po-
budek. Pono nawet rzadziej sie u nas zwalcza zasa-
dy przeciwnika, wykazujge ich utopijnosé czy szko-
dliwoéé dla kraju, — czeéciej zasé uzywa sie broni la-
twiejszej, popularniejszej wéréd bezkrytycznych mas
— walenia wroga po glowie maczugg oskarzen o zdra-
de intereséw narodu czy panstwa. Gdyby o patrjoty-
Zmie, moralnej wartosei i czystosci pobudek osobisto-
$ci, stojagcych u nas na wybitnych stanowiskach, lub
dazacych do nich mialo sie sadzié wedlug tego, vo
o nich ™owig i pisza ich polityezni przeciwnicy, gdy-
by naprzyklad policzylo sie te kubly pomyj, jakie na-
wzajem wylewano sobie na glowy w okresie przed-
wyborczym, trzebaby chyba zwatpié, czy wogdle
w Polsce, zar6wno na prawicy, jak na lewicy, znajdu-
ja sie Jjeszeze jacy$ prawi obywatele, jacys uczeiwi
1 ezysei ludzie. Szezeéciem dla Polski ludzie sg w niej
naogot duzo lepsi, niz o nich glosza ich przeciwnicy,
gorszem natomiast od rzeczywistosei jest tylko jej od-
bicie w prasowej i wiecowej deklamacji

Trzecim wreszeie juz czysto poiskim i to powo-
jennym mikrobem jest wyrzucanie sohie wzajemne
»orjentacyj«, jakiemi sie kierowano podczas wojiny
$wiatowej. To czesto ostatnia kolubryna, jaka si¢ wy-
tacza przeciwko przeciwnikowi, kiedy inne zawiodly
i nie powalily wroga Stad wielu sie zdaje, zo jedli
wytknie sie komus, Ze podczas wojny spodziewal sie
dla Polski dobra od mocarstw centralnych, to zabije
si@ go niechybnie w oczach spoleczenstwa calego i za-
granicy, to sie dowiedzie, ze i w przyszlodei nie he-
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dzie on zdolny do zadnej polityczne] stuzby Qjezyinie.
Jezeli taki ezlowieck mimo wszystko zajal jakiesd od-
powiedzialne stanowisko, to za obowigzek patrjoty-
ymu uwaza sie przypomina¢ co chwila jego miniony
blad, dyskredytujgec go zwlaszeza wobec zaprzyja-
znionej zagranicy, jakby sie szukalo w niej sojuszni-
ka do walki z wlasnym obywatelem. Oczywiscie stro-
na druga, wedtug moznoséci, odplaca sie pieknem za
nadobne, wytykajac swoim przeciwnikom, ze i ich
»orjentacja« nie byla tak obiecujaca, tak dla narodu
korzystna, tak nieustepliwa, jakby sie to moglo zda-
waé z faktyeznego wyniku dwiatowych zmagan. Slo-
wem walezy sie nie o orjentacje obecna polityki za-
granicznej Polski, bo ta, dzieki Bogu, jest juz wla-
$ciwie tylko jedna, ale o to, co juz utonelo w morzu
przeszioéei. To wzajemne klucie sie w oczy dawnemi
sorjentacjami« czesto stawia we wrogich obozach lu-
dzi jednakowo dzi$ myslgeyeh, a u patrzacych na te
wasén bezprzedmiotows wywoluje wprost uczucie nie-
smaku i obrzydzenia.

Wyniszezenie wyliczonyeh trzech rodzajow mi-
krobéw jakzeby oczyéeilo naszg polityezng atmosfere!
A przy pewnej dozie dobrej woli dalaby sie osiagnac
taka sanacja. Trzeba mieé¢ tylko odwage do glebokiego
zastanowienia sie i pewna doze dobrej woli do po6jscia
za glosem sumienia, nie namietnosei.

Zacznijmy od korica. Zantechania walki o prze-
szle orjentacje domaga sig@ zaréwno prawda i spra-
wiedliwoéé co do przeszlosei, jak i wzglad na pozy-
tek Ojezyzny w chwili obecnej. Prawdsg jest, ktora,
da Bég, wyéwiet.li lepiej historja, 7ze w poczgtkach
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Swiatowe] zawieruchy istniata w gruncie rzeezy we
wszystkich glowach i-sercach polskich jedna jedyna
orjentacja — polska. Wszysey$my rozumieli, ze po-
mimo woli spraweow wojny swiatowej rozgrywacé sie
beda w niej takze losy Polski. I wtedy zywiej zabilo
kazde polskie serce i kazdy z nas rad byl przylozyé
reke do wielkiego dziela odwalenia wieka od trumny
Matki-Ojezyzny. Tragizm polozenia naszego wszakze
polegal na tem, ze$my nie byli zdolni przewidzieé te-
go konea zmagan $wiatowych, na jaki z wyzyn wie-
cznosei patrzyl wszechwiedzgey Bog. Najlepszy pro-
rok — jesliSmy wogdle mieli wtedy prorokéw — nie
byl zdolny co innego zapowiedzieé, jak to, ze ktora-
kolwiek strona weimie gore, w kazdym razie wygra
jeden z naszveh ciemiezceow, ktéry moze pozwoli nam
urzadzié sie znosnie, jesliSmy go popierali, ale ktory
zemsel sie na nas srodze, jeSliSmy wszysey podezas
wojny stali po stronie jego przeciwnikow. [ wtedy
w jednem dgzeniu do dobra Polski rozeszly sie nasze
drogi. Orjentacje nasze nie potworzyly sie dzieki po-
dzielonej milosei ku naszym zaboreom, ale dzieki te-
mu, zeSmy przeceniali jedni potege i szanse wygrancj
jednej strony, a drudzy — drugie). Bo 1 ta z naszych
orjentacyj, ktora kierowala sie w strone »ententys,
budowala swe nadzieje przedewszystkiem nie na da-
lekiej Anglji, lecz na bliskiej, gniotacej nas swym
butem Rosji i nie z milosei ku niej — bron Boze,
ale wiekszego zahypnotyzowania jej potega i wido-
kami zwyciestwa, jak i orjentacja przeciwna nie z mi-
lodei ku pedagogom z Wrzeéni i intrygantom z nad
Dunaju o$wiadezala sie po ich stronie, ale z wiekszej
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nienawisdei ku »Moskalowi« i1 z przeceniania sily ger-
manizmu. Psychologicznie i moralnie byly wtedy
usprawiedliwione orjentacje obie, i dopuszeza sie
krzyczacej niesprawiedliwosei, kto dzié kuje z ktorej-
kolwiek z nich zarzut zdrady intereséw Ojezyzny. Do
takiego zarzutu nie upowaznia nawet to, ze zwolen-
nicy danej orjentacji zrzekali sie w imie Polski te]
Iub owej z jej dawnych dzielnie, a nawet moze i pel-
nej suwerennoseci; czynila to zaréowno »orjentacja-
jedna, jak druga, jedna godzac sie na okrojenie na-
szego wschodu, druga zachodu. Miejmy odwage uznad,
7e zadna nie czynila tego z lekkiem sercem, a wicce
zadna nie frymarczyla niegodnie dobrem Ojezyzny,
ale kazda swoja ofiare uwazala za dziejowa konie-
cznodé. Jezeli sie w dodatku pamieta o naszem przy-
musowem rozbiciu na dzielnice, o niemozliwosei wza-
jemnego porozumienia sie, to niedziwnem sie wyda,
ze wlasdciwie powstaly w narodzie az dwa saktywi-
zmy« 1 dwa »pasywizmy«, co juz zalezalo od tegn,
“w ktérym zaborze kogo zaskoczyly wypadki 1 jak
wzgledem zaborcow reagowala jego psychika. Jezeli
przechylal sie na strone Niemiee, to nie z miloei kn
nim, ale ze wiecej nad nie nienawidzil caratu, josli
godzil sie z caratem, to znowu nie dlatego, by lgnal
do niego sercem, ale ze zywiej odezuwal krzywdy,
jakie Polsce zadal germanizm.

Dziekowué¢ Bogu, pomylily sie obie orjentacje
i reka Boza wymierzyla nam pelng sprawiedliwosd,
Jakie) nie osmielalismy sie spodziewaé. Woine pize-
agrali wezysey nasi zaborey, o wygrala Polska Wnohee
tel wielkiej laski Niebios nie popehiaimy niespra
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wiediiwosdei na naszych braciach, odsgdzajac ich od
miana dcbrych Polakdéw. Zowiaszeza czas jui zapze-
star denuncjowac o to wsndlobywateli wolec zo;:va-
nicy. Pomingawszy, ze niesprawiedliwoéé wtedy jest
zlo8liwsza, nie osigga ona nawet celu, jaki sobie sta-
wiajg ci, co sie jej dopuszezajg. Czego u nas zrozumieé
sie nie chce, to dawno juz zrozumiala zagranica, na-
wet rzady bardzo z nami zaprzyjaznionych panstw:
wszak chyba mieliSmy w ostatnich paru latach dosyé
przykladow, ze w Paryzu czy w Londynie spotkal sie
7 wielkiem uznaniem i zyczliwoscig niejeden z t.ch,
ktérych tam skompromitowaé usilowano, przypomi-
najac ich »centralng« podezas wojny polityke czy
sympatje. Zaniechania reminiscencyj wojennych do-
maga sie wreszeie wzglad na obeeny pozytek kraju,
czyz bowiem mamy zbyt wielti ludzi, bysmy cale ich
zastepy cheieli skaza¢ na bezczynnos$é, gdy tyle po-
trzeba pracy przy budowaniu Ojezyzny? Chwila,
w ktorej do wspolnego dziela podadzg sobie dlonie da-
wni »aktywisei« z »pasywistami«, »moskalofile« z =ger-
manofilami¢, zaiste bedzie chwila uzdrowienia serc
polskich z najbardziej nierozumnej niesnaski. San a-
hiles fecit Deusnationes — powiada Pismo
sw. Ufajmy, ze i z tej choroby wyleczymy sie.
Wyniszezyé trzeba nastepnie drugiego mikroba,
zapewne uporezywszego niz pierwszy, mikroba nie-
ustepliwoéei partyjnej. Sztuka robienia kompromi-
séw, gdy tego wymaga dobro ogélne, to podobno abe-
cadlo polityki. Prawda, ze sa kompromisy i kompro-
misy. Niemoralne sa wtedy, kiedy sie je zawiera dla
wzajemnego poparcia sie paru stronnictw ze szkods
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calosei narodu. Ale nietylko godziwym, lecz wprost
koniecznym staje sie kompromis, jesli chodzi wladnie
o ratowanie ogdlnego dobra-i caloéci Rzeczypospoli-
tej. Takiego szlachetnego kompromisu byla widownig
Polska, kiedy vfrrég zblzal sie pod mury stolicy. Ta-
kiego kompromisu domaga sie takze ojczyzna w chwili
cbecnej, kiedy stoi nad przepaseig anarchji i finan-
sowe] ruiny. Nieustepliwosci zadne stronnictwo nie
moze usprawiedliwiaé obowigzkiem wiernosci wla-
snym przekonaniom i wlasnemu sztandarowi Takty-
czny bowiem kompromis, odlozenie na pdzniej reali-
zacji wlasnych idealéow spolecznych czy polityeznych,
a pryncypialne wyparcie sie ich to dwie rozne rzeczy.
Mozna wspoélpracowaé z polityeznym przeciwnikiem
nad tem, co mozliwe jest do osiggniecia taka wspodl-
praca, a jednoczesénie zyskiwaé przez uczciwg propa-
gande wlasnych przekonan coraz wieksze szeregi zwo-
lennikow. Kto wierzy w »prawde« tych swoich prze-
konan, niech jeszcze zdobedzie sie na ufnosé, ze praw-
da zwyciezy i stanie sie wlasnoseig ogélu. Jezeli w na-
szej walce partyjnej jest tyle zaciekloéei, to moze
wlasnie dlatego, Ze za malo wierzymy w zwycieska
moc prawdy, wiecej ufajac sile bezwzglednosci
i gwaltu.

‘Kompromis, ustepliwo$¢ mozliwa jest bez sprze-
niewierzenia sie wlasnym idealom i programom. Du-
70 latwiej atoli da sie osiagnaé przy pewnej dozie
sceptycyzmu co do wartoscei tychze. W osnowie ich
lezy raz doktryna Marxa, to znowu ideologia nacjona-
lizmu, to znowu klasowego chlopskiego interesu. Czy
JjesteBmy bezwzglednie pewni, ze te doktryny sa abso-
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lutnie prawdziwe, ze interesa klasy naszej pokrywaja
sie 7z dobrem calego spoleczenstwa? Przedewszyst-
kiem, czy ponad »naukowemi« wywodami ekonomi-
stéw 1 filozoféw nie stoi juz zadna wyzsza prawda,
zadne absolutne prawo, do ktorych, jako do normy
swej ostatecznej, wszystko stosowaé¢ sie winno? Albo
czy jestesiny pewni, zZe nasze programy w nieczem od
tej normy nie odchylajg sie?

Taka norma istnieje w rzeczywistosci, — odwie-
czne prawo Boze, moze latwo zacierajace sie w su-
mieniach ludzkeh, ale wyraznie czytelne z kart ewan-
gelji Chrystusowej. O istnieniu tego wyzszego prawa
trzeba weigz glosno przypominaé, choéby sie mialo
podzieli¢ los »wolajacego na puszezy«. Tuszymy sobie
wszakze, ze w katolickiej Polsce — i to w rozlieznych
jej stronnictwach — znajdzie sie jeszeze wielu polity-
kow, poslow, publicystow, ktérzy pozwola zapukaé do
swych sumienn w imie Chrystusowe. Do nich przeto
sie zwraeamy.

Ze zasady ewangelji winny przepoié cale zycie
vbiorowe, w szczegoélnosei polityke, to w teorji czesto
sie uznaje, uawet w kolach niechrzescijanskich My,
Polacy, w szczegdlnosei winszujemy sobie, zedmy sic
tej prawdy domyslili; za chlube narodu poczytujemy
tych wielkich syno6w naszej Ojezyzny, ktorzy ja glo-
$no wypowiedzieli; chwile, w ktorej ta zasada urze-
czywistni sig, gotowismy uwazaé¢ za poczatek nowej
epoki w zyeiu ludzkosei. Jezeli te teoretyezne uznania
nie maja by¢ obluda, nie zapominajmy ich zastosowaé
w praktyee, poezynajac od swego wlasnego obozu i na-
rodu. Moze byé, ze wszelkiej czei godnymi wydajg sie
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nam nasi teoretyey partyjni, uznajmy wszakze, ze
nad nimi wszystkimi stoi Chrystus. Jeste$my jego
wyznaweami? A wiec ponad nasze wszystkie interesa
klasowe, ponad wszystkie manifesty partyjne postaw-
my Jego prawo, prawo powszechnej sprawiedliwosei
i braterstwa ludzi 1 narodéw. A wiee nie o to wszelka
hronia walczmy, by$my zwyeciezyli my, by zwyciezyl
Pankracy czy Henryk; niech zwycieza Galilejezyk!
\Wzruszanie ramion z politowaniem nad takim »ro-
3 antyzmems, kiedy nadarza sie sposobno$é do wy-
srawstwa  chrzeseijanskiej zasady, to zaprzanstwo
prawdziwe. I nic ludZzmy sie, ze wtedy nasza polityka
sest treezwyin »realizmeins, bo nie moze byé realnem
{o, co zapoznaje rzecz najrealniejsza, bo absolutne
riawa, ogloszone vprzez Zbawce 1 Prawodawce
sSwiata. ]

Jak tepi¢ 6w trzeci zarazek naszej polityki — nie-
icoralne metody walki z przeciwnikami — zdaje sie,
‘ze nad tem nie dlugo trzeba sie rozwodzié¢. Osme przy-
kazanie dekalogu obowigzuje wszystkich, nawet w po-
lityce. w walce partyjrej czy narcdowosciowej. Do-
vaga sie tego prosta liendzka uczeiwos$é. Jezeli zas
chodzi o politykéw chrze$eijanskich, to pozwolimy so-
bhie podaé¢ im na zakorezenie jeden praktyeczny a nie-
rawediy srodek. Sredkiem tym jest zwyezajna prak-
tyvka dobrych chrzescijan — codzienny rachunrek su-
rienia, iylko zastosowany do wlasnych dzialan
w dziedzinie polityeziej. Czy Chrystus postapilby tak,
jak ja, w tej sprawie? Czy wyglosilby taka mowe?
uzyl takich argumentow? czy zywilby takie ueczucia
wzgledem politycznych przeciwnikow? Moze samo wy-

Na tematy wspilezesne 11
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stawienie Chrystusa:- w roli polityka wydaje mi si¢
bluznierstwem; czy to nie dlatego, ze moja polityka
rzadko chadza drogami, jakie On nakreslil sumie-
niom ludzkim? Czy przynajmniej pochwalilby to moje
przemowienie z trybuny, ten moj zabieg w kuluarach,
ten artykul w dzienniku partyjnym, to moje uczucie
wzgledem polityeznego wroga?

O smuzykach« rosyjskich powiadaja, ze kiedy
cheg wyprawié wesolg zabawe, zdejmuja obrazy $wie-
te ze Scian, lub przynajmmiej zakrywaja je, by oczy
swigtych nie patrzyly na to, co ezynia. Zdaje sie, e
jesli trafiajq sie politycey, usly wyznajaey. Chrystusa,
a mimo to zapominajacy o Jego zasadach 1 Jego du-
chu w polityce, to chyba zaslonili zywe oblicze Chry-
stusa w duszach swoich.

Poklonié sie temu Chrystusowi »w duchu i praw-
dzie« — to cstatnie slowo i ostatnia recepta na uzdro-
wienie naszej atmosfery p: lityeznej. Uznaé Chirystusa
za najwyzszego prawodawee 1 wzor postepowania we
wszystkiem to znaczy polozyé najmoeniejszy funda-
ment pod budowe Ojezyzny.

»Bo innego fundamentu nie mozna nolozy¢, jeno
ten, ktory jest polozon — Jezus Chrystus«<.



O ROZSZERZENIE
WLASNOSCI PRYWATNIE.

Drukowane w ,Urzeglgdzie Powszechuym®, lipiee 100,

Trzeszezy 1 chwieje si¢ nasza budowa spoleczna
Spocezywa ona va podstawie wlasncsei prywaine), lees
pod ten fundament podkopuje sie wyirwale ideole
gja socjalizmu. Roznice, jakie dzicly vézne partic
soejalistyezne, dotyezg tylko  Dblizmzego programu
tvlko taktyki i tempa usilowan; cel zas ostateczny,
wspoluy wszystkim odmianom socjalizuiu, to obalenie
prywatnej wlasnosei, to tak ezy inaczej pojely komu-
nizm. Socjalista szezery 1 konsekwentny nie moze
w duszy by¢ ¢zem inuem jak kemunisty. Jezeli jest
inaczej, to jedynie dlatego, ze nie wszysey socjali
Sei sy uswiadomieni co do zasad swoicl, nie wszysey
W nie wierzg, nie wszyscy sq konsckwentni.

Nauka katolicka prawo wlasnodci uwaza za pra
wo przyrodzone, a zatem hoskie. Stad miedzy soeja
lizinem prawdziwym a chrzescijans{wem porozumie
nie niemozliwe. Ale katolicka socjologja nie uikrywa.
7¢ Swiete prawo wlasnosei, zle zrezumiane, rodzi wice
le naduzyé. Juz biskup Ketteler przed 70 laty przy-
mawal, ze frazes Proudhona: la proprieté cest vol
miesci w sobie cos z prawdy. Wlasnosé, w mysél pra-
wa rzymskiego, przez renesans i liberalng ckonomje

11*
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przeszezepionego na grunl nowych wiekow, zrozumia-
na jako ius utendi et abutendi, sprzeviwia sie prawn
przyrodzonemu i zawsze przez Koseiol potepiang hy-
wala. Wlasnie nie co innego, jak abusus, naduzy wa-
nie prawa wlasncsei wyrazajae sie w wybujalosciach
kapitalizmu a krzywdzeniu nieposiadajaeych, wywo-
lalo drugy ostatecznosé: komunizm i usitowanis pod-
jete dla jego urzeczywistnienia.

Ze kapitalizmu nie zwalczy sie zapomocag sa-
wych strejkéw 1 wymuszania przez pracujacy pre.-
letarjat coraz to wyzszych plac, c¢hyba to juz pi-
winno sie sta¢ widoeznem dla wszystkich. »Ruel:y
cennikowe« i bezrobocia to bynajmniej nie regular -a
7 prawdziwym wrogiem bitwa. Przypominaja onc
raczej ow biblijny filistynski oboz, v ktéoryin za uka-
zaniem sie Jonaty takic padlo na wszystkich za-
$lepienie, ze »kazdego miecz obrécon byl na towa-
rzysza jego i porazka stala sie bardzo wielka«. .Jo-
nata mowoczesnym to kapitalizm, lecz mnowoczesni
filistynowie-proletarjusze nie 2z nim waleza, lecz
miedzy sobg jedni z drugimi. Na podniesieniu plac
nie kapitalizm traci, — on bowiem natychmiast pod-
niesie ceny produktow i dlatego stosankowo latwo
ustiepuje przed wymuszeniem, — traci na niem sze-
roki ogél spozyweow, czyli ostatecznie przedewszyst-
kiem eci sami proletarjusze-pracownicy. Kolejne zwy-
ciestwa strejkowe l'éin/ych kategoryj pracownikéw
to kolejne wzajemmne cdpychanie sie od niepelnego
zlobu. Ten na chwile dostaje sie do niego, kto osta-
tni w wysokos$ci zarobkow wysunal sie na czolo
masy tloczaeych sie; jutro juz nowy zwyciezca jego
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miejsce zajmie. Strejki ani zlobu préznego nie na-
pelnia, ani kapitalizmu nie zmoga; owszem sprzy -
jaja rozrostowi najwstretniejszego Jjego wecielenia,
jakiem jest paskarstwo, spekulujace wlasnie na cisq-
glych podwyzkach plae. Jezeli tych rzeczy nie rozu-
mie walczacy, a wlasciwie czesto proznujacy pro-
letarjat, to zaiste padia nan filistyniska $lepota.
Nie mozna chyba powiedzieé, zeby tak $Slepymi
byli agitatorzy i przewcdnicy proletarjackich mas.
Nie dlatego oni podzegaja do strejkéow, by naprawde
polepszyé na trwale byt pracujacych klas, lecz aby
wywolaé ogdlne niezadowolenie i rvozstréj i wsraod
rozstroju obali¢ wlasnos$é prywatna.  Niezadowoleni
bedg ci pracownicy, ktorzy weiaz uzyskujae zwyzki
plac, weiaz cierpia od rosnacej drozyzny produ-
ktow; jeszcze hardziej beda niezadowoleni inni, kté-
rzy — jak wielka cze$¢ inteligencji — weiaz sa spy-
chani na szary keniee przy zlobie. [ w jednych
i w drugich wmowi sie wiledy latwiej, ze winng
wszystkiemu prywatna wlasnos$é; u rozezarowanyel:
a rozzuchwalonych tluméw latwo sie znajdzie po-
shich dla teorji dyktatury proletarjatu, jako jedy-
nej furty do zamknietego ziemskiego raju. Ze kr-
munistyezny eksperyment bedzie kosztowal wiele
krwi i to nietylko »burzujskiej«, ze pogrzebie w zgli-
szezach nauke i kulture, ze do ruiny doprowadrzi
spoleczne gospcdarstwo 1 sam proletarjat pograzy
na dlugie czasy w ostatecznej nedzy, ze zarobing na
nim tylke zreezni spekulanei semickiego przewaznie
pochodzenia, wytwarzajace nowy red-aj »arystokra-
e - fero vezystkiego po dod$wiadezeniach gdzio-
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indziej juz zrobicnych nalezaloby sie 1 u nas na
pewno svedziewaé, ale na to wszystko malo refle.
Ltuje jroletariat, zmierzajaey ku »zwyciestwn
i panowanius,

Micjimy w Bogu nadzieje, Ze u nas nie dojdzie
do holszewizmu., Przeciwko agitacji radykalnej bu-
dui sie odruch potezny szerokich kol spoleczenstwa,
nragnaeyceh  zachowania  tadu 1 pokojowego roz-
woju stosunkow spoleeznyeh. Mozliwosé powstania
{rkiego >Si{cwarzyszenia Samecpomocy spolecznej:,
catnjacego normalne  zycie stolicy podezas dlugo-
trwalego strejku, pozwala nam pogodniej spogladad
woprzysziosé, ‘

Ale gdy roznmniejsza 1 bardziej patrjotyezna
czesé spoleczenstwa horvka sie przeciwko usilowan-
riom spolecznego przewrotu, prawodawstwo winno
dazyvé do gruntownyeh reform, ktoreby  wiazaunia
spoleezne umocenily na przysztosé, Do takich reform
caliezamy vozszerzenie prawa wlasnoseid
na jak najszersze masy ludnosci. W wiekopouine]
enevklice Leona NTII »Rerum novarume z r. 1891
znajduje sie ustep, ktory mmiej niz inne wysuwa sie
w oprogramach pracy spolecznej, a ktory uwazamy
za niezmiernie doniosly  w naszych zwlaszeza czn
sach.  Mianowicie, w my$l Ojea $wietego, ustawy
winny sprzyjaé¢ temu, aby »jak najliczniejsza cuesé
lidnosei  zapragnela  zdobyé¢  wlasnos$éa  (ut :ram
plurimi ex wmudtitudine rem habere malint).  Te
slowa papieskie, jak z jednej strony sa najlepszem
odparciem zarzutu, jakoby Keseiol pracujaeym i wy-
dziedziczonym wskazywal na pocieche tylko niebo.
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tak z drugiej strony zobowiazuja obéz katolicki do
dzialania w tym kierunku, aby posiadlo$ci i boga-
ctwa nie skupialy sie w rekach nielicznych jednostek,
leez rozdzielaly sie coraz szerzej miedzy ogol, aby
txm sposobem nastqpil »sluszniejszy podzial dobr«
(cequior partitio bonorum). Droga do tego sluszniej-
szego podziatlu nie ma byé gwaltowne wydziedzi-
czanie jednych, a obdarowywanie drugieh , bo za-
sada wlasncsel musi pozostaé, jako swieta i niety-
kalna podwalina ustroju spolecznego. Papiez pra-
gnie, aby robotnik wlasng oszcezednoscia 1 zabiegli-
woseia przy zvezliwem popareiu ustaw doszed! sam
do polepszenia swej doli. W tej mysli uwaza taka
pltace robotnieza za sluszna 1 pozadana, z ktérejby
pracujacy mogl nietylko wyzyé z rvodzina, ale, jesli
jest moralny 1 oszezedny, takze cos odlozyé na na-
hyeie jakiejs wlasnosSei. Oeczywiseie madre ustawy
winny dopomoe pracujacym, jak w cezynieniu oszcze-
dnoéei, tak 1w nabywanin wlasnosei.

Te wskazowki papieza robotnikow uwazamy dzis
za najbardziej aktualne. Przed rokiem na krakow-
skim zjezdzie cswiatowym P. . S. uznano za po-
trzehne, miedzy innemi, pracowa¢ nad wychowaniem
proletarjatu w ideologji socjalizmu. Uchwalono przy-
tlhaimia¢ w masach instynkty prywatnej wlasnosei,
a ksztalei¢ zmyst posiadania wspélnego, socjalizacji
dobr, stowem wychowywaé lnd  dla idealéow komu-
nizmu  Uezestnicy zjazdu i1 autorzy tej propozyeji
rapewne zdawall sobie sprawe z trudnosei takiego
ksztaleenia mas. Instynkt wlasnosei jest tak gleboko
w nature ludzka wkorzeniony, ze chyba zbyt wiele
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namozolié sie bedzie trzeba, zanim sie go z niej wy-
rwie. Powodzenie socjalizmu polega podobno gls-
wiie na tem nieporozumieniu, ze gdy oficjalny jego
program prowadzi do zniesienia prywatnej wlasno-
dei wogdle, to wieksza cze$é jego adeptow i nowi-
cjuszé6w marzy o wydziedziezenin kapitalistow, ob-
szarnikow, wogdle bogatych, ale na to tylko, aby
obdarowaé¢ odebranem mieniem dzisiejszych proleta-
rjuszow. Ani idea kooperatyw rolniczyech, ani socja-
lizacja przemyslu nie przeméwi tak mocno do wyo-
brazni fornala czy gornika, jak podzial panskiej
ziemi lub oddanie na wlasno$é robotnikom kopalni
czy fabryki.

Jezeli nielatwa, bo naturze przeciwna, jest rze-
cza zaszezepienie w duszach ludzkich calkowitych
zasad komunizmu, to niec latwiejszego, jak umocnie-
nie w tychze duszach zywiolowego pociggu do wia-
sno$ci osobistej. Ale ksztalei sie 1 umacnia ten po-
ciag u tych przedewszystkiem, ktorzy wlasnosé ja-
ka$ posiadajg. Nie mozna bowiem uczy¢ szanowad
i kochaé wlasnosei tylko cudzej. Stad za najsilniej-
sza tame przeciwko falom wywrotowym uwazali-
by$émy rozszerzenie wlasnosci prywatnej na jaknaj-
szersze masy proletarjatu zaréwno wiejskiego, jak
zwlaszeza miejskiego i dlatego kazdy projekt usta-
wodawezy, ktory do tego zmierza¢ bedzie, bez pod-
kopania zasady prywatnej wlasnosci 1 bez obnize-
nia produkeji rzeczy potrzebnych, bedzie zaslugiwal
na poparcie uswiadomionych katolikow.

Ze socializm, o ile nie ukrywa nie ze swych za-
sad, nie ma dcstepu  do Kklasy chlopskiej, wiemy
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o tem z bliskiego doswiadczenia. Tak jest zreszta
wszedzie. W Rosji komunizm zatrzymal sie u gra-
nicy wsi. Niepowodzenie swe przy ostatnich wybo-
rach we F rancji socjalisci- tem wlasnie tlumacza,
ze dobrobytl ludnosei wiejskiej podnids! sie tam zna-
cznie podezas wojny. Praktyezny stad wniosek, ze
chcac mieé wiecej zwolennikéw, partja winnaby nie
dazyé do debrobytu szerokich mas, ale przeciwnie
temu dobrobytowi przeszkadzaé, aby mieé jaknaj-
wiceej niezadowolonych. Naodwrét, kto pragnie
skutecznie walezyé ze socjalizmem, niech sie stara
o zmniejszenie kadrow proletarjatu wiejskiego,
wsréd ktorego socjalizm postuch znajduje. Tworze-
nie wiec wlasnyeh gospodarstw dla bezrolnych
zdaje sie nalezeé do wskazan rozaumnej polityki go-
spodareze]. _
Wilasnosé rozszerzaé trzeba zwlaszeza wérod pro-
fetarjatu miejskiego, do ktorego zaliczamy rohotni-
kow fabryeznyeh i kopalnianych. Pomiedzy wsia
a miastem poglebia sie przepasé, niemniejsza pe-
dobno jak miedzy kapitalizmem a proletariatem
wogole. Przepasdé te czesciowo wyrownaé mogloby
uniezaleznienie do pewnego stopnia miast i1 cen-
trow fabryeznyeh od wsi pod wzgleden: aprowiza-
eyvjnvm. W tym celu pozadanem byloby kizewic
wsrod klasy roboezej idee zakladania wiasnyeh ma
lyeh gospodarstw ogrodowych, ktéreby przynaj-
mniej w ezesei dostarezaly potrzehnyeh produktow.
Przy o$émiogodzinnym dniu pracy mogiLy robotnik
wraz ze swa rodzina znalezé jeszeze chwile dla swo-
cezo miniaturowege gospodarstwa.  Doswiadezenia,
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poczynione podezas wojny 7z wydzierzawianemi na
ten cel dzialkami w poblizu miast, wydaly dosé
dobre rezultaty. Nalezaloby ulatwi¢ wszystkiemi
sposobami hudowe w poblizu miast i fabryk nie tyle
wielkich koszar robotniczyel, ile raczej malyeh oto-
czonych ogrodem domkow dla poszezezolnyeh rodzin
na ich wlasnoéé. W tym celu moglobhy panstwo in-
terwenjowaé, juz to dostarezajae pragnacym zdobyé
taka wlasnos$é konieeznyeh kredylow, juz to w ra-
zie konieeznosei zmuszajae nawet wlascicieli wiel-
kich podmiejskich posiadiesei do parcelacji potvze-
hnyeh pod domki roboeze gruntow, Oezywiseie nie
usunie to wszelkich taré spolecznyeh i zawisei; badz
¢ had7 jednak robotnik, przywigzany do swego ka-
walka ziemi, nie tak latwo bhedzie podatny na wy-
wrotowa agitacje.

Popieraniec wlasnosei wsraéd vzesz roboezyceh po-
zadanem jest jeszeze w innym kierunku. O ile od-
pornie odniesé sie nalezy  do pomystu  socjalizacji
fabryk 1 kopalin, co sprowadziloby, jak dos$wiadeze-
nie uezy, tvlko ich upadek a demoralizacje roho-
tnika, to zapewnienie rcbotnikowi jakiego$ udzialu
w zyskach przedsiehbiorstwa  byloby  bardzo wska-
zane. Wzmogloby to pracowitosé robotnikéw i wza-
jemme tepienie prozniactwa, gdyz wszysey mieliby
interes w tem, aby przedsiehiorstwo sie oplacalo
i jeden drugiemu nie pezwolithy proznowad; praw-
dopodobnie ograniczyioby sie  tyin sposobem liezhe
strejkow.  Ten syvstem — dopuszezania rebotnika do
vdzialu w zyskaech, omawiany Meoretyeznie w trakta-
tach socjologji chrzeseijaniskie), zastosowany zostal
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juz 7z dobrym wynikiem przez wielkiego przemy-
slowea Harmela, czerpigecego natehnienie do do-
dwiadezen spoleeznyeh w enceyklikach Leona XTTT
('zy panstwo nie mogloby ustawowo {ego systemu
poprzed? Przytem nalezaloby popieradé, zamiast wy-
plat zyskow w gotowee, raczej nabywanice przez ro-
hotnika udzialow samegoz przedsiebiorstwa, w kto-
rein pracuje 1 ktorego  tvim sposobem stawalby sie
wspo: cladcicielem.  Ustawa moglaby nawet przewi-
dieé¢ i wprowadzi¢ pewien pod tym wzgledem dia
ahydwoeh stron przymus. Akeje takie mogivby sto-
7y za Srodek do nabyeia wlasnosei rolnej i zbhuio-
vania demku mieszkalnego, o jakich wyzej mowi-
I my. .

Oto pare laZznyeh myslh, jakie sie nasuwaja,
Liedy sie obserwuje obeene naprezone spoleczne sto-
sunki, a jednoezesnie ezyta sie wskazania Leona X111
o s=aequiatr partitio bonorume, ('zy nie czas, ahy ten
punkt eneykliki uwypuklone w programach naszych
crganizacyj chrzesdeijansko-spotecznyeh?  Jakaz bo-
wiem atrakeje namaecalng dadzg te ovganizacje ro-
hotnikowi, jesli polepszenie jego doli  widzie¢ hed:
tvlko w »ruchach cenmnikowyche  bez  pozyiviwnej
Lerspektywy, ze ten rehotnik dojdzie do posiadania
na stale jakiejs wlasnosei, ktora i swym dzieciom
bedzie mogl pazostawié w spuseiznie?  Sadzimy, 20
wysunieeie  w programach chrzescijanskiej demo-
kracji konkretnyeh dgzen do zabezpieczenia vroboini-
kowi udzialu  w zyskach, do tworzenia wlasnych
drobnyeh  gospodarstw,  budowy domow mieszkal-
nyveh, obok zabezpieczenia na wypadek choroby.
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staro$ci ete. — najskuteczniej pomoze odeiagnac
proletarjat z pod czerwonego sztandaru nienawisei
i walki klas pod sztandar chrzeScijanskiej sprawie-
dliwed~i i harmonji spoleeznej. '



DROZYZNA A SUMIENIE ORYWATELSKIE.
(Na marginesic ksigzki prof. A. Krzyzanowskiego).

Drakowoue w ,Przegladzie Powszechnym®, marzee [920

“Kiedy mowa o drozyzZnie, pierwsze slowo na-
iozy — rzecz naturalna — do ckonomistow. Jeden
7 niely, zaszezytnie w tej dziedzinie znany, prof. Ja-
siellonskiej wszechniey, A Krzyzanowski, zebrawszy
w calo$é, wydal w ksigzee p. t. »Drozyzna«! szereg
swych artykuléw w kwestji przesilenia ekonomiez-
lego, jakie w nastepstwie wojny Swiatowej przezy-
wamy. Czytajace ksigzke prof. Krzyzanowskiego, na-
bywa sic przekonania, ze drozyzna, zwiaszcza arty-
kuléow do zyecia niezbednych, jest barometren: ca-
lego ekonomieznego zycia spoleczenstwa, ze jest osia,
okolo ktorej obracaja sie wszystkie zagadnienia so-
cjalnej natury. .

Zahamowaé¢ wzrastanie drozyzny — to znaeczy
znalezé¢ lekarstwo mna cale przesilenie ekoncmiczne.
W celu zwalezania drozyzny chwyta sie spoleczen-
stwo 1 rzad wielu srodkéw, w ktorych skutecznosé
prof. Krzyzanowski nie wierzy, ktore wprost pote-
pia, moze nawet narazajac swa popularnosé, moze
nawet ryzykujac, ze twierdzenia jego beda uznane

1. Warszawa—Krakow, nakl. J. Czerneckiego, str. 166
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7z paradoksy. Wezmy walke z paskarstwem. Wy-
razy nienawisei ku paskarzom slyszy sie prawie
%z kazdych ust; opinja domaga sie dla nich kary
chlosty, owszem smierci. Pref. Krzyzanowski nato-
miast uwaza walke 2z paskarstwem za Dbezcelowa,
owszem wlasnie za jednyg z przyeczyn weiaz wzrasta-
jacej drozyzny. Paskarz bowiem,. ktoremu grozyg o
kie kary, samo ryzyko narazenia sie ma nie oceni
na pienigdze i swoim odbioreom kaze grubo wiecej
za towar zaplacié. A paskarvstwo bedzie dotlad, do-
poki znajda sie ludzie, ktérzy chea zdobyé wiecej
towaru, niz go przecictnie zdobydé mozna i -ktorzy
sit gotowl zaplacié za takowy wszelka cene. Zau-
waza prof. K., ze paskarze maja pawet pewne za-
stugi, im bowiem, naprzyklad, zawdziecza czesé inte-
ligencji rosyjskiej pod rzadami sowietow, ze z_glodu
nie zginela. Bezposrednig przyczyne drozyzny widzi
prof. 1. w inflacji pieniedzy papierowych. Kazda
nowa cmisja tyveh pieniedzy pociaga nowe podsko-
vzenie w gore cen wszystkich towarow, a przede-
wszystkiom artykulow pierwszej potrzeby.

Stad kenieceznym Srodkiem zarvadezym przeciwko
drozyznie, byloby zaprzestanie bicia nowyeh bank-
notow.  Oezywiscie wtedy trzeba byloby szukaé in-
nych spesobow zrownowazenia wplywow i wydatkow
w budzecie panstwowym. Najpicrw ograniczenie wy-
datkow. Zaprzestanie wojny, czyli usuniecie tego naj-
wickszego konsumenta, a zatem demobilizacja armji
bedzie jednym z nieodzownych warunkow uzdrowie-
nia budzetu. Lecz na tem nie koniee. Rzad winien
ograniczy¢ rowniez liczbe urzedniké6w panstwowyeh,
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niech c¢i ludzie pracujq ale jaknajmniej dla panstwa,
a jaknajwiecej w zawodach prywatnyeh. Biurokracji
i gospodarce panstwowej prof K. do lego stopnia
niedowierza, ze doradza panstwu® zrzec sie wlasnej
administracji panstwowych przedsiebiorstw, jak np.
kolei, kiore dzis przynosza deficyt, a wydzierzawione
prywatnym finansistom, choéby zagranicznym; da-
Ivby dochod skarbowi. Dalej, oszezednosé jaknajwiek-
sza winna hy¢ zastosowana w zapomogach bezrobo-
tnym, subwencjach prywatnym przedsiebiorstwom
ete.,, — niechaj ludzie radza sobie sami, nie ogladajac
si¢ na rzad. Zbytnia opieka rzadowa demoralizuje.
Nawet wydatki rzadu na walke z chorobami epide-
micznemi winny by¢ ograniczone; hojnosé skarbu
pod tym wzgledemr w pienigdzach papierowych po-
leguje inflacje pleniezna, a zatem posrednio dro-
zyzne, a ta znowu utrudnia zdrowym nalezyte od-
zywianie sie, czyli usposabia do nowych choréb.

Ohok oszezednosel w wydatkaeh, skarb musi po-
mysleé o wiekszyeh dochodach. Slyszelismy juz o wy-
dzierzawieniu przedsicbiorstw panstwowyeh. Najwa-
zniejszem atoli Zrédtem byloby nalozenie wyiszyeh
podatkow, tak posrvednich, jak i hezposrednich.

-To sa srodki, ktoryeh winien sie  chwyeié rzgd
w o celu uzdrowienia  stosunkow  ekonomicznych.
A spoleczenstwo?  To powinno jaknajwiecej prac -
waé, by podniesé produkeje krajowa, by mozliwoseia
cksportu za granice poprawié nasza walute, by wi-
wolaé¢ konkurencje i tym sposobem obnizyé drezyzne.

Nie bedace ekonomista z zawodu, nie czuj¢ sic
powolanym do szczegolowego rozbioru tak hogatej
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w tresé ksiazki, jaka jest ksigzka prof. Krzyzanow-
skiego. Nasviela mi ona wszakze pare¢ watpliwo-
$e¢i i zachecila do wypowiedzenia na tem miejscu
paru my $1li. Watpliwosei moje dotycza paru zalo-
zen prof. Krzyzanowskiego, Lkilka zas$ pozytywnych
11y$li nasuwa mi  stanowisko moralisty, ktéry nie
moze przechodzié obojetnie obok ekonomicznyeh za-
gadnien. Znaczenie w ckonomji walorow moralnyeh,
mianowicie pewnyeh e¢not spolecznyeh, ohywatel-
skich, uznajq zdaje sie wszyscy. Otoz, wychodzac
z tego zalozenia, cheialbym uzupelnié nieco wywody
prof. Krzyzanowskiego, a mo’le‘tylko uwypuklié te
postulaty, ktore i ¢n stawia, ktére jednak ging w na-
wale eyfr, faktow, wogdle czysto ekonomicznego ma-
terjalu nagromadzonego w ksiazce.

Pierwsza watpliwosé wzbudza we mnie stosunek
drozyzny do ilosel papierowyeh znakow pienieznych.
Mianowicie, czy mnozenie papierowych pieniedzy jest
w rzeczy camej przycezyna wzrastajacej drozy-
wny? Mogiby przeciez kto$ twierdzié wrecz odwro-
tinie, ze jest jej skutkiem. Wszak dlatego rzad wy-
puszeza coraz to ncewe serje banknotow, by w braku
dochecdow coplacad nicini  coraz to wyzsze wydatki;
wydatki za$ te zaréwno w budzecie wojennym, jak
1w innych galeziach administracji panstwa wara-
staja ustawicznie dzieki wzrastajacej cenie wszyst-
kich artykulow a zwlaszeza artykulow pierwszej po-
trzeby, dzigki konieczno$ei pcdnoszenia plae, wywo-
lanej przez drozyzne. Prawda, Ze po nowej emisji
rapierowyceh pieniedzy ceny podskocza w gore, ale ta
emisja bedzie moze tylko okazja nie za$ wlasciwy
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przyezyna nowej fali drozyzny. Zdaje mi sie wiee,
7e munozenie papierowych pieniedzy 1 drozyzna to
nie tyle przyezyna i skutek, jak raczej tylko — przy
pustym skarbie — logiczne korrelaty, dwa oblicza
sednej i tej samej rzeczy.

Druga watpliwo$é jest bardziej zasadniczej na-
tury. Dotyczy ona ekoncmieznego systemu prof.
Krzyzanowskiego. Z wielu rozsianych po ksiazece
uwag, a zwlaszeza z korlicowych jej zdan mozna
wnioskowaé, ze autor jest zwolennikiem liberalnej
polityki ekonomicznej. Taka wlasnie polityka po
wojnach napoleonskich dzwignela zubozale spole-
czenstwa 1 doprowadzila je do niebywalego przed-
tem ekcenomieznego rozkwitu. Wiee tez od zastosowa-
nia zasady: laissez faire, laissez passer, przy wyco-
faniu sie panstwa z wytwoérezo$ei 1 administracji
ckonomicznej, spodziewa sie prof. XK. i w naszych
czasach wzmozenia wytwoérezosel prywatnej, wzboga-
cenia kraju, pcdniesienia naszej waluty, opadniecia
drozyzny. Ot6z na bezwzgledny powrét do systemu li-
beralnego zgodzié sie trudno. Nie mozemy wszak za-
pominaé, ze libevalizm, jakkolwiek ma swoje zaslugi,
ma i ciemne strony. On ueczynil z pracujacego czlo-
wieka maszyne 1 niewolnika kapitalu, wywolujac
Jjako reakeje socjalizm. Wiemy, jak teoretycznie
i praktycznie trudna jest rzecza pogodzié ingerencje
panstwa z inicjatywa prywatng w dziedzinie wy-
tworezosei 1 podzialu débr, jak trudno przeprowa-
dzié trafna granice miedzy temi dwoma czynnika-
mi, wszakze sadzimy, ze trudnosci te nie moga od-
straszy¢ panstwa od obowiazku walki z naduzyeiami

Na tematy wapilezesne 12
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kapitalizmu. Sklonni jestesmy przypuszezad, ze i prof.
Krzyzanowski podziela potrzebe pewnyech zastrzezen
co do liberalizmu, tylko nie uwidoeznil ich w swej
ksiazce.

Dalej, wydaje mi sie watpliwag rzecza, czy dro-
zyzna zmniejszylaby sie, gdyby rzad zaniechal dal-
szego drukowania pieniedzy, a pustke w skarbie sta-
ral sie zapelni¢ przez »silniejsze nacisniecie Sruby
podatkowej«. Zapewne, ze w kwestji podatkowej wiele
u nas jest do zrobienia — dosé¢ wspomnied o rozmai-
tej dotad wysokosei podatkéw  w roznyveh czesciach
panstwa. Ale mowige wogdle, zdaje sie, ze nalove-
nie wyzszych (oczywiscie znacznie wyizszych) poda
tkow uczyniloby na razie zbednem drukowanie uno-
wych pieniedzy, nie usuneloby jednak drozyzny. Czy
nie podniostoby jej? Wszak producent artykulow po-
trzebnych, placae wyzsze podatki, nadwyzke t¢ nice-
chybnie wlaczylby do kalkulacji cen wyrobow, co
legloby nowem hrzemieniem na konsumencie, ezyli
drozyznaby wzrosla, razem poszlyby zadania wyzszej
placy ze strony robotnikow i urzednikow, i znowu
skarb widzialby sie zmuszonym alho do emitowania
pieniedzy, albo do jeszeze silniejszego nacisniecia po-
datkowej $ruby. 1 tak bez konea. Wszak w jednyu
7z organdéw prasy, stojacym Dblisko naszyeh kol zie-
mianskich, « propos znacznego podniesienia placy
sluzby folwarcznej czytalem wyznanie wielkiego pro-
ducenta rolnego, ze cala nadwyzka spada ostatecznie
na barki konsumentow, gdyz rolnik musi za zboze
wziaé takg cene, by »wyszedl na swojem«. To samo
trzeba powiedzie¢ o wszelkiem podnoszeniu ceny
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pracy robotnika: eplaca ja ostatecznie nie przedsie-
hiorea, nie kapitalista, {ylko konsument, czyli, skoro
7z pracy w tej czy innej formie zyje ogromna wiek-
sz08¢ spoleczenstwa, wiee oplacaja te nadwyzke te
same klasy, ktore stawiaja coraz to nowe zgdania
padwyzszenia zarobkow. Jedng reka biora, by z dru
siej inny ktos im wydarl, co wzieli. Takiz skutek
mogloby mieé¢ pedniesicnie pedatkow: zaplaciliby je
nie praducenci, jako tacy, tylko konsumencei, a pro
ducenei o ile sg zarazem konsumentami. Temu zjn
wisku zdaje si¢ tem trudniej byloby zapohiedz przy
liberalizmie systemu prof. Krzyvzanowskicgo, ktory
ingerencje panstwa kaze ograniezy¢ do minimun.
W otym systemie, w ktorvim nawet niema miejsca na
walke z paskarstwem, trudnoby bhylo zadaé od pan
~twa ustanawiania np. cen jakichs na zhoze, czyli.
7¢ rolnikom, a analogicznie i producentom w innych
saleziach wylworezosei pozostawiloby sie swohodng
reke. Nie omieszkaliby cni z tego skorzystaé, nakla-
dajge takie ceny na swoj, poszukiwany przez wszyst-
kich, towar, hy oplaci¢ i najwyzsza cene robocizny
i najwyzsze pedatki. 1 tendencja ta nie dalaby sie
swalezy¢,  dopoki wytworcezosé  jest  mala, dopoki
wskutek tego popyt jest wickszy, niz podaz, dopoki
stemozliva jest konkurencja.

7 ostatnia watpliwoseia docieramy wreszeie do
istotne] przyezyny drozyzny 1 do wskazania zarad-
cregn na nig Srodka. Przyezyng istotne] drozyzny
Jest o —- o dobrze widzi 1 niejednokroinie wskazuje
prof. Krzyzanowski — ze wytworezosé zmalala, 7¢
peprostu ehleba mamy znacznie mniej, niz mogliby-

12*
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dmy zjesé, ze plotna mamy daleko mmniej, niz potrze-
ba — nie juz na nowe dla wszystkich koszule, ale na
zalatanie dziur w starych, ze jezeli chcemy tego
plotna 1 tego chleba sprowadzi¢ z zagranicy, nie mo-
zemy za to czems$ realnie wartosciowem zaplacié,
¢dyz niczego nie posiadamy za wiele. Placié wiec
musimy papierkami w tej czy innej formie, ezyli
bra¢ na kredyt, co sie rowna znacznemu obeiazeniu
na przyszlo$é. Za to plétno, ktorem si¢ okryjemy,
za ten chleb amerykanski, ktory dzisiaj spozyjemy,
placimy wlasciwie nie my, ale zaplaci¢ ma nastepne
pokolenie. Obey zas producent, korzystajac z naszej
estateeznej nedzy, kaze nam tem wieksze wystawiaé
zobowigzania na przyszlosé, tem wiekszym dlugiem
obarczaé nasze dzieci.. W takich warunkach spro-
wadzanie z zagranicy zboza jest chwilowem rato-
waniem sie¢, ale bardzo kosztownem. Ekonomisel la-
mia sobie glowy nad tem, jakie kredyty, gdZie 1 na
jakich warunkach zaciggniete, zmniejszy¢ moga ten
ciezar; niewalpliwg wszakze jest rzeecza, ze to ciezar
wielki.

Polozenie zmieni sie dopiero wtedy na lepsze,
kiedy dojdziemy do tego, ze jednyeh dartykulow be-
dziemy predukowali przynajminiej-tyle ile nam po-
trzeba, innych zas tyle, ze bedziemy mieli ich nad-
wyzke na eksport, ktora placi¢ bedziemy za uie-
zbedne nam, a na miejscu nieistniejace, towary czy
surowee. Slowem, trzeba pommnozyé wytworezosé, az
do miary, az nawet nieco ponad miare zapotrzebo-
wania; wtedy bowiem dopiero stanie sie mozliwa
konkurencja i wtedy spadnie drozyzna By uniknad
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nowego wstrzasnienia, spada¢ winna stopniowo, jak
siopniowo wzrastala. '

Do pomnozenia wytworezosei potrzeba przede-
wezystkiem wlozenia wiecej pracy i odbudowmia
ztiiszezonych jej warstatow. Z pewne] strony slyszy sie
closy: zéprzestaﬁm,v wojny, niech ludzie pracuja! Nie
rheemy zabieraé tu glosu w toczace]j sie dyskusji nad
propozycjami rozejmu i pokoju z bolszewikami. Je-
dno tylko cisnie nam sie pytanie: czy w tej chwili
wyiwdrezosé nasza kuleje glownie z braku rak do
pracy? Czy nie slyszymy o rzeszach bezrobotnych,
ntrzymywanyech przez rzad, czy gwaltowna demo-
bilizacja poél miljona zolnierzy, przypusciwszy ze
skadinad mozliwa, nie zasililaby znacznie tyveh boz-
roboinych rzesz? Karmienie armji bezwatpienia jest
kosztowne; czy atoli zdemobilizowani zolnierze prze-
staliby - je$é, czy nie potrzebowali sie ubieraé? Za-
pewne zaprzestanie wojny zaoszezedziloby kolosal-
pveh wydatkow, ktore ida obecnie na amunicje,
transporty ete. Wydaje sie wszakze przesadng na-
d-ieja tyeh, co w natychmiastowej demobilizacji wi-
dza panaceum na wszystkie trudnosci lYinansowe
i ekonomiczne, ktérzy zwlaszeza uwazaja jq za konie-
czna, by dostarezyé rak do pracy tworezej.

Weiaganie rak nowyeh do pracy wytwérezej 1mmoze
sie odbywaé tylko stopniowo, w miare jak odbudo-
wuja sie warstaty pracy, jak istnieje mozino$é pusz-
czenia w ruch stojacych fabryk, zaorania lezacych
odlogiem pol. Do tego za$ potrzeba maszyn, potrzeba
inwentarza, potrzeba suroweéw, 4 na to wszystko
potrzeba wielkiego kapitalu. Nie kapitalu zagrani-
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vznego, ho ten osiatecznie wyzyskiwalby nas potem;
kraj moéglby mie¢ wyglad kwitnacy, ale ludnosé
miejscowa pracowalaby na obeych, poszlaby w ich
niewole. Potrzeba zmobilizowaé¢ kapital miejscowy:
potrzeba sprowadzaé z zagranicy sredki produkeji
nie za pozyeczone pienigdze, z ktoremiby przyise
mieli ichi panowie, ale za swoje, wyciggnicte z naj-
glebszyceh skrytek skrzyni. Bodajby na razie wszyst-
ko przeplacié, byleby puscié¢ w ruch maszyvne, byleby
bezrobotnym rekom daé zatrudnienie!

Streszezajae  powyzsze  watpliwosel,  wyrazam
przekonanie, ze drozyzna, jakkolwiek daje sie nam
we znaki, moze by¢ zwalezona jak zastarzalta choroha
tylko stopniowo, a winna hyé zwalezana organicznie,
przy zachiowaniu nalezytego porzadku w nastepsiwie
zastosowy wanyeh $rodkow zaradezych. Trzeba przede-
wszystkiem przekonadé ludzi, ze drozyzny nie zwalezy
sie jednem cieciem, ani przez zadng uchwale sej-
rowa, c¢zy dekret rzadu, ani przez hojne subwen-
cjonowanie 7z kasy rzadowej tej czy innej galezi pra-
¢, albo te] ezy innej kategorji potrzebujacyeh, ani
przez saio zaprzestanie wojny, ani przez wyzsze opo-
datkowanie klas posiadajacyveh, ani przez rewolucje
polityezne-spoleczna. Zaden howiem z tyeh $rodkow
nie przyezyni ludziom ani worka maki, ani lokeia
sukna.

A tego wlasnie potrzeba.

Do podniesienia wytworezosei a zatem do usunie-
cia drezyzny potrzeba dluzszego czasu. A tymezasem
potrzeba cierpliwosdei. A z eierpliwodeia potrzeba
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jeszeze kilkun innyeh waznyceh enot. I tu zdade sie jest
miejsce dla paru wskazan moralisty.

Powiedzieli$n:y, ze istotna prezyczyna drozyzny
jest to, ze artykuléow do Zyeia jest mniej niz sie ich
potrzebuje. Jest to prawda ekonomiczng, doswiad-
czalna, nie jest wszakze prawda bezwzgledng, meta-
fizvezng. Gdyby kazdy, wobee znmniejszenia sie ilesei
artykuiow do zyeia potrzebnyeh, zadowolnil si¢ a
czescia  zmmiejszona, jakaby na niego przypadia
w idealnym podziale i nie dazy! do zdobyecia poreji
wiekszej, drozyzny nie byloby weale. Robotnik brai-
by za swa prace nie wiecej, jak przedtem, ale i wy-
dawalby nie wiecej, kupujae tylko te czastke i w tej
jakosel, jaka na niego w idealnym obrachunkua przy-
pada. Ta czastka nie hylaby drozsza, niz przed wojna.
Drozyzna powstaje siad, 7e kazdy, o ile mu to sie
udaje, dazy do tego, aby weale albo jaknajmmiej
chnizyé te stope zyeia, do jakiej przywykl i jaka
nwaza dla siebie za konieczna.

Tu dotykamy najglebeze), ostatecznej, moral-
nej przyezyny drozyvzny., Zamiast w poezueiun soli-
darnos$ei z innymi ludzmi ograniezaé¢ do minimum
«we potrzeby, wydzieramy sobie nawzajem chleb
z ust. Czemze bowiem, jak nic wydzieraniem tego
chleba, sa ustawiczne strejki i podwyzszania plac to
tej to innej kategovji pracownikéow? Ludzie ci zdajy
sie rozumowaé¢ w nastepujacy sposob: »my, nasz za-
waod, nasz zwiazek, musimy przedewszystkiem dbaé
o siebie. Inni niech rowniez dbaja o siebie, niech sie
zrzeszaja, niech place podnoszg. Wszystkim bedzie
dobrze.« Tak, zdaje si¢, wielu rozumie shizenie ogol-
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nemu dobru. Tymezasem przez podwyzszanie plac
chleba nie przybywa. Ci, co dzisiaj podniesli swe pla-
ce, wysuneli sie na czolo i majg moznos$é¢ za wyzsza
cene zdobyé nieco wieksza ile$é artykulow, niz prze-
cietnie na nich wypadaloby przy ogdélnym niedosta-
tku. Jutro inni ich wyprzedza, a za dni kilka szeze-
$liwi zwyciezey z przed tygodnia juz pozostana na
koneu ogona, by znowu usilowaé wysunaé sie na czolo
przez nowe domagania sie. W gruncie rzeczy jest to
psia walka o ko$é niedogryziong. Przytem .strejki,
nie zwiekszajac produkeji, ale ja obnizajac nawet na
tyech warstatach, ktére funkejonowaé moga, wprost
wplywaja na podnoszenie si¢ drozyzny. Strejk kraw-
c6w oplacaja wiee szewey, stolarze, drukarze, i na-
wzajem, czyli konsumeénei ponosza ciezary, jakie po-
woduja sami w charakterze strejkujacych w pracy
wytworeow.

To zaklete kolo nie moze byé inaczej rozerwane,
jak przez praktykowanie cnoty samoograniczania sie.
1 ta cnota jest pierwszym obowigzkiem obywalelskie-
go sumienia w naszych czasaeh. Musimy wszyscy zro-
zumieé, ze skoro chleba, sukna, plotna itd. jest da-
leko mniej, niz dawniej, usilowanie zdobycia sobie
dawnej poreji, albo przynajmniej nie duzo mniej-
szej od niej, jest usilowaniem odjecia komus$ innemu
tego, co mu nie wedlug dawnej, ale wedlug obecnej
wojennej miary nalezy sie. Musimy zatem wszyscy
zrozumieé, ze brak samoograniczania sie Jest szko-
dnictwem, jest nieobywatelskim postepkiem, bo jest
zapomnieniem o tem, ze inni ludzie, bracia nasi, przez
to cierpia tem wiekszy niedostatek.
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I musimy sie poprawié pod tym wzgledem. Tem
bardziej musimy uwaza¢ za rzecz karygodng zyeie
luksusowe, zbytek w ubiorach, kosziowne zabawy itp.
wybryki. Nie umiem ich inaczej nazwagé, jak zyciem
1 uzywaniem na koszt innych. A nie odnosi sig io
{ylko do klas majetnych, do zbogaconych paskarzy;
niestety, luksusowi w ordynarniejszej postaci nleza
istrojaca sie w jedwabie kantorzystka 1 zakrapiajacy
sie alkoholem robotnik.

Drugim narzucajaeym sie obowiazkiem obywa-
telskiego sumienia jest pracowitoéé. Unikanie pracy,
ograniczanie jej coraz wieksze — to przeciez :ulho-
zenie spoleczenstwa, to wzmaganie drozyzny, a za-
tem niedostatku, a wiee jest to inny sposéb zycia na
cudzy koszt, choéby to zycie zbytkownem nie bhylo.
Nieobywatelskiem, niemoralnem wiec jest lenistwo,
zycie z subwencyj, synekur, posad dobrze oplaca-
nych a’lekkich. I tu zapewne rada prof. K. bacdzo
jest na miejsen — usuniecia niepotrzebnych funkejo-
narjuszow, uproszcezenia biurokracji. Do subweneji
rzadu tylko ten ma moralne prawo, dla ktérego rak
niema absolutnie miejsea nigdzie przy wydajnej pra-
cy. Stad okradaniem spoleczenstwa jest uchylanie
sie od pracy tych, ktérzyby ja mieé¢ mogli, podszy wa-
nie sie prozniakow pod mianc bezrobotnych. Ogra-
niczenie pracy do o$miu godzin dziennie mozna uwa-
zaé za zupehiie vsprawiedliwone w normalnych cza-
sach i w normalnych warunkach Katolicka socjo-
logja jest pod tym wzgledem w zgodzie z socjalna
demokracja. Dowodemytego choéby najSwiezsze usta-
wodawstwo holenderskie, wprowadzone gléwnie sta-
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raniem katolikow, albo program wloskiego stronni-
ctwa ludowego. Ale sa sytuacje w ekonomieznem
zyeiu narodow — a w takiej sytuacii my sie znajdu-
jemy obecnie — ze trzeba poswiecié duzo ze slusz-
nyceh wymagan., Stad. wysoce patrjotyeznym jest
ezyn tyeh gornikow, co dla ulatwienia ogrzania mie-
sykan ziebngeveh biedakow w mieseie postanawiajg
w ktorejs kopalni pracowaé jedny godzine wiece].
Zato napietnowania godnem jest lenistwo innych, co
nawet okradaja ustawowy czas pracy, redukujae ja
do minimum wysitku.

Na ostatniem miejscn, jako obowigzek obywatel-
ski, stawiam obowiazek puszezenia w ruch nagroma-
dzonej w skrzyniach gotowki. Nagromadzenie pa-
pierowych pieniedzy w rekach zwlaszeza zamozniej-
szego wiejskiego ludu jest pono notoryeznym faktem!.
Wszystkie produkty sprzedaje rolnik po wysokich
cenach, za uvzyskane pieniadze zas nie zawsze moze
kupié to, ezego mu potrzeha, podatkow wyzszych rzad
nie wyciska, zreszta jest rzeeza watpliwa, ezyby sejm
w obeenym skladzie na takie podatki zezwolil. Na-
lezaloby wiec temu chlopu wytlumaeczyé, 7ze zatrzymu-
jae nieproduktywnie gotowke w swych rekach, on
na niej traci, on ubocznie oplaca gruby podatek,
gdyz ten tysige marek, jaki rok temu do skrzyni
zlozyl, dzisiaj nie posiada ani polowy dawnej war-
tosel, skoro za niego nie mozna kupi¢ nawet polowy
tego, co w zeszlym roku. Uruchomienie tyeh pienie-

1. Bylo to prawdziwem w chwili pisania artykuli: obe-
cnie zmienilo si¢ duzo na gorsze i w tej klasie. Preyp. autora.
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dzy w celu nie zakupna nowyeh gruntow, ale ulepsze-
nia wyvdajnosei roli — przycuynil'oby chieba, posre-
dnio zmmniejszyloby drozyzne. Obnizenie w prayszlo-
.1 cen zboza moze sie wydaje mnie] pozadanem
# ciasnego stanowiska klasowego, hez watpienia je-
dnak dazenie do tego jest czynemr wyscee obywiter-
sk, patrjotyeznym.

Cierpliwesé, ograniczanie potrzeb czyli cszeze-
diiosé, pracowitosé i- wreszeie umiejetne uvzycie po-
sindanyeh pieniedzy — to eziery kardyvialne enoly
prawdziwego patrjotyzmu. Sa to znane cnoty, kio-
rveh chrzedeijanska etyka nigdy nie przestawala
glosié. Obeenie trzeba je przypominaé z tym wiek-
szvm naeiskiem, poniewaz one obeenie w wiekszej
niz kiedykolwiek mierze obok ezysto osobiste] moral-
nej wartosei stajg  sie nakazami etvki spolecznej
i Srodkami uzdrowienia ogolnyeh niedomagan. Cnot
{yveh atoli nie nauezy sie ludzi zadnym nakazens,
zdna presja z gory. Nie sadzimy, by mozna bylo
tsungé w naszych ezasach wszelksy inZerencje ruidn
w sprawach eczy to wytworezosel, ezy konsumpeji.
zadowa ingerencja stanie sie przynajmniej w wiel-
kiej mierze zbyleczng dopiero wtedy, kiedy wyrobi
sie we wszystkich sferach spolecznyeh poezucie owyeh
obywatelskich obowiazkow, o ktorych mowinmy, i su-
mienno$é w ich wykonywanin. Atoli zadna rzadowa
presja ani kontrola endt tyeh nie wszezepi w dusze.
Nawet taka dyktatura bolszewicka, jak w Rosji,
zmuszajaca do dwunastogodzinnego dnia pracy, nie
peditiesie vnacrnie prodokeli. jezeii nad tym eabo-
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tnikiem trzeba Dbedzie stawiaé zastep urzednikoéw
i oddzialy wojska do pilnowania jego pracy.

Cnote moze zaszezepié w duszy tylko religia;
tylko na tym gruncie moze sie ona rozwingé. Dlatego
wielkinui szkodnikami nie tylko w dziedzinie ezysto
religijnej, ale i ekonomicznej sa ci wszyscy, co pod-
kopuja w umyslach wiare, co usypiaja w sumieniach
poezucie odpowiedzialnosei wobee Boga za wszystko,
co sie czyni przeciwko ogédlnemu dobru. Natomiast
gloszenie o tej. cdpowiedzialnosel staje sie dzisiaj,
bardziej niz kiedykolwiek koniecznem. Wspdlezesna
ambona ma wielkie przed soba zadanie Winna tylko
stare nakazy przyprawié¢ nowemi pobudkami, pobud-
kami spolecznej natury.

Budzeniu wszakze i wyrabianiu sumienia oby-
watelskiego nie sprosta juz sama kazalnica ko$ecielna,
choéby dlatego, 7e wielu ¢d niej stroni. I tu przycho-
dzi mi na mys$l piekne zadanie ksigqzki i gazety. Prasa
wieleby mogla pod tym wzgledem osiggnaé gdyby
nie schlebiala upodobaniom swych czytelnikow, lecz
cheiala ich obywatelsko wychowywaé. Musialaby za-
niechia¢ podjudzania jednyeh przeciwko drugim, mu-
sialaby zamwijast gromié¢ tych przeciwnikéw polity-
cznyeh i klasowych, ktoryceh jej gromy nie dosiegna,
raczej wykazywaé braki cnot obywatelskich swoim
wlasnym czytelnikom; zamiast przypominaé pra wa,
o ktoie 1 bez tego kazdy dba dostatecznie, musialaby
¢losi¢ o obowiazkach, o kidryeh tak latwo sie
zapomina. Mam tu oczywiscie na mys$li nie tylko
prase strennictw radykalnyeh, ezy to ludowyeh, ezy
tez scejalistycznych, leez prase wszys{kich odeieni,
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poczawszy od gory, konezae u dolu. Kazdy dziennik,
zamiast byé trybuna dla obrachunkow z innymi, niech
sie stanie przedewszystkiem kazalnicg
dla budzenia sumienia cbywatelskiego czytelnikow.

Cnotanii nie tylko zdobywa sie krdlestwo niebie-
skie. ale i pomyslnosé ziemska. To jest owo »jedyne«
ewangeliczne, ktorego przedewszystkiem potrzeba, bez
ktorego zawiodgq najgenjalnicjsze pomysly ekonomi-
stéow i najwicksze wysilki mezow stanu. Jezeli Bég nie
bedzie w sumieniach obywateli budowal domu, na-
prozno trudzié sie beda, ktéorzy na innym fundamencie
wzniesé go usiluja.



SOCJALISCL A KOSCTIOL.

Drut owvane w  Urzeglydzie Pow zechnym®, Loy 0'Q

Socjalisci wnieshi 16 marea w Sejmie interpelacie,
skierowana przeciw konsystorzom katolickim, a prze-
dewszystkiem  przeciw  ksiceiu  biskupowi  krakow-
skiemu. Praytocezywszy ankiete, zwrocona przez ks.
biskupa Sapiche do duchowienstwa po wyborach,
a zapytujacy o powody, ze znaczny odlam ludnose
katolickiej oddal swe glosy na rzecz wrogiej Koseio-
lowi partji, interpelanci widza w tym dokumiencie
dowod, 7e kler uprawial »propagande polityezna:
v ambon na rozkaz swych koscielnych zwierzehnikow,
sapytuja tez ministrow Wyzpan i Spraw Wewnetrz-
nych, czy zecheg wexzwac kensystorze biskupie, aby
natychmiast  zaprzestano cwej »propagandy«, jak
niemnice] sprzesladowania- parafjan z powodu ich
przekonan polityeznych, oraz co zamierzajg uczynic,
aby spodobree sredni wieezne stosunki raz na zawsze
vlaly sie w Polscee riemozlivcymie. »

Losy przyteezcne] interpelacji, jako takiej, nie
wicle nas obehodza. Zanim niniejszy zeszyt naszego
pisma znajdzie sie w rvekach ezytelnikow, zapewne
. Klemensiewicz z towarzyszami clrzymaja od pp.
ciinistrow wyjasnienia pozadane .. a moze n.niej po-
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zadane. Moze przy tej sposobnosei rozwinie si¢ dy-
skusja, w ktorej nie sami socjalisel przemawiaé beda,
ale 1 inni poslowie, ktorzy beda zapewne umieli ¢os
powicedzieé¢ o innej propagandzie i o innym terrorze.

Ostatnig interpelacje moglibysmy uwazaé za je
den z epizodow, nad jakimi przechodzi sie spokojnie
do dzienvego porzadku. Jest atoli coé w niej, jak
i w innyeh wystepach partji z ostatniej doby, co za-
shnguje na szezegdlniejsziy uwage 1 napietnowanie,
cos, co stanowl jakby nowy ten w starym halaslhi-
wym krzyku przeciw sklerykalizmowi«, nowy zwrot,
cdswiezajucy  dotycherasowa  taktyke  socjalistow
wobee Kosciola., Mianowicie od pewnego czasu na
szpaltach pisemek ezerwonyceh i w odezwach agita-
cyvinveh rozbrzmiewa ton oburzenia na profanacje
veligii 1 Swiatyn, jJakicej rzekomo dopuszezaja sie
ksieza, mnavwiz.l,jac,\’ z ambon Ttematy polityezne. Do-
{vehezasowi kaznedzieje z sujezdzalni«, jakgdyby za-
nomnielt o Marxie 1 Lassalu, swych powagach ka-
nonicznych, poezeli pilnie studjowac¢ nasze Pismo
Swiete 1 ceytatami z Kwangelji szermowadé przeeiw
Kkleehom«. T autor wniesionej do Sejmu inferpe-
lacji nie zapomnial cho¢ na chwile wlozy¢ na glowe
beret »ucezonego w pismic: 1w imieniu mityeznych
ksiezy, ktorzy jakoby u niego szukali ucieczki przed
terroryzmem wlasnyeh biskupow, leje lzy na widok
~domu modlitwy, obréconego w jaskinie lotrow« (sie!).
Trenom, godnym Jeremjasza, jakie raz po raz wy-
rywaja sie z socjalistyeznyceh redakeji na upadek re-
ligji dzieki polityce ksiezy, na zaniedbanie przez nich
ich $wietych obowiazkéw, towarzysza skargi na
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okruine przesladowania religijne, jakich ofiara pa-
daja.. kto? katolicy od swoich wlasnych pasterzy.

W tyeh jeremiadach, w tem darciu szat, w tych
obronach religji przed »zlymi ksiezmi« 1 w tych prze-
komarzaniach sie cytatami z biblji widaé pewien ob-
myslany system. Atoli system ten odslania nam slabe
pozveje polskiego socjalizmu, a zarazem charakte-
ryzuje etyke jego przywodeow. To wlasnie zamie-
rzamy podkreslié.

Ze socjalizm, i jako doktryna i jako zorganizo-
wana partja, stoi na stanowisku bezwzglednie wro-
giem wobec Koseciola katolickiego i religji objawio-
nej, jest to fakt, nie wymagajacy wielu dowodow,
bo w calym $wiecie notoryezny. Taki powazny pisarvz
i przywaodea socjalistyezny, jakim jest Emil Vander-
velde, przyznaje sie do tego otwarcie w swojej bro-
szurze »Socjalizm a religja«?). Wedlug niego, moglby
socializm zyé w zgodzie z religja, gdyby sam zajmo-
wal sie jedynie zagadnieniem ekonomicznem, a reli-
gja — metafizyka, nie majaca zadnej stycznosci z 7y-
ciem doczesnem. Tak atoli nie jest. Do czego bowiem
dgzy socjalizm? Socjalizmm stawia sobie za zadanie
szrobié ludzi wolnymie, {a za$ wolnosé pociagnie,
wedlug Vandervelde’go, obalenie chrzescijanskiegn
dwiatopogladu, opartego na Objawieniu i strzezonego
przez autorytet. Ze zniknieciem ekonomicznego ustvo-
ju s$wiata, jaki zwaleza socjalizm, zniknie i »jego
religijne odbiecle«; pracujac nad obaleniem dotych-

1. W polskim przektadzie, nakliadem »Naprzodu« i in-
nych polskich pism socjalistycznych, Krakow 1908.
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czasowych podstaw spclecznych, socjalisci tem sa-
mem pracuja nad obaleniem obecnej religji. Diatego
socjalizmowi nie wolno zamykaé sic w obrebie za-
gadnien czysto ekonomicznych. »Z tego, ze moralnosé,
prawo 1 religja znajduje sie w zalezno$ci od warun-
kow ekonomicznych, byloby glupstwem wnioskowad.
ze socjalizm nie powinien interesowaé sic kwestjami
prawnemi, moralnemi lub religijnemi, a poswiecié
sie jedynie obronie interesé6w ekonomicznych prole-
tarjatu. Wszystkie systemy socjalistyczune, hadz ide-
alistyezne czy materjalistyezne, badz utopijne czy
naukowe, maja te wspdlna ceche, ze wprowadzaja nie
tylko nowa ekonomje polityczna, ale i nowa [filo-
zofje, nowa moralno$é i nowe prawo. Wychodzac
z zalozenia przemiany ustroju ekonomieznego, so-
¢jalizm dochodzi do koniecznosei zrewolucjonizowa-
nia calej wysokiej budowy prawnej, moralnej, filo-
zoficzne] i religijnej.«

Oczywista, ze kazda religja, jedynie instynktem
samozachowawezym wiedziona, musi sie bronié przed
akeja, ktora jej ukazuje w perspektywie zupelna za-
¢lade. Nie dosé na tem. Jezeli zwolennicy religij, po-
zwalajacych na najdalej idacy subjektywizm w ro-
zumieniu swych dogmatow, tatwiej poddadza swe wie-
rzenia rozkladowi i dlatego przedstawiajg mniej opor-
ny zywiol dla destrukeyjnej akeji socjalizmu, to re-
ligja oparta na powadze, zatem przedewszystkiem
Kosciél katolicki, stanowi najwazniejsza tame sze-
rzeniu sie socjalistyeznej nauki. Tembardziej jeszcze,
7e ta religja nie ogranicza sie do jakiej$ oderwanej
od zyecia mistyki i metafizyki, ale przychodzi w imie

Na tematy wspolegesne 13
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Boze z gotowym systemem etyki, ogarniajace]j wszyst-
kie dziedziny zycia prywatnego i publicznego, a w sa-
mych swych najglebszych zalozeniach przeciwnej ety-
ce socjalistycznej. Dlatego Vandervelde przyznaje, ze
»Koéeiol bedae tem, czem jest, 1 pomieszezajac mo-
ralno$é w swojem nauczaniu, musi z koniecznos$ci in-
teresowaé si¢ polityka nie w calem jej znaczeniu, ale
z tego ckreslonego punktu widzenia, kiedy polityka
jest rownoznaczna moralnosei, a moralnosé jest tylko
jednym z wielu znaczen wyrazu religja«. Stad tez,
chociaz widzi mezliwosé teoretyeznego wybiegu dla
kogos -w tej okolicznos$ei, ze Koseiol dotgd nie zde-
finiowal swej nauki spolecznej »ex cathedra, stwier-
dza wszakze, ze praktyeznie walka socjalizmu z Ko-
Sciolem wszedzie sie toczy, ze »socjalisei i katolicy
dzili sie prowadzié¢ z soba wojne« i tylko obiecuje
sobie, Ze ta wojna ostatecznie skonczy sie przegrana
katolicyzmu. Zostana z niego moze tylko pewne meta-
fizyczne zagadnienia o poeczatku i koneu czlowieka,
ktéremi ten i 6w zajmowaé sie bedzie w wolnych
chwilach, w ktorych jednak nie bedzie szukal nikt
wskazowek dla praktyeznego zycia. W spoleczenstwie
ludzi wolnych ekonomieznie i polityeznie, organiza-
cja ko$cielna bedzie »anachronizmem, nonsensem,
niemozliwoscia«.

StresciliSmy tok dowodzen belgijskiego socjalisty,
7eby czytelnik mogl ocenié, czem w. istocie jest obu-
rzanie sie naszyech socjalistow, kiedy im zarzucamy
wrogie wzgledem Koseiola stanowisko. Zwalczaé re-
ligje, Keseiol? Jako zywo, nie mysla o tem; oni sie
tylko bronig przed zakusami wojowniczego kleryka-
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lizmu! Ze wszakze ich wystepy sa czems$ wiecej niz
uprawianiem »sztuki draznienia proboszczéwe, bo ce-
lowem podkopywaniem religji wsérod mas — zdradza
ich wlasna literatura w chwilach szczeroSci.

O tyeh rzeczywistych celach socjalizmu wie do-
brze nasz episkopat i nasze duchowienstwo i nie moze
obojetnie patrzeé na spustoszenia szerzone w duszy
ludu, a zatem musi zwalczaé partje, ktora sie przy-
znaje do charakteru religijno-rewolucyjnej sekty.
I ot6z tu wpadli nast socjalisci na pomysl, ktorysmy
wyze] z ich pism wylowili. Vandervelde juz prze-
pisuje, ze »aby utworzyé blok proletarjacki i ume-
zliwi¢é wspdlna akeje 1 organizacje robotnikow bez
réznicy wyznania, nalezy ich upewnié, ze zostawionaq
im bedzie zupelna wolnosé religijnych przekonan, je-
$li przystapia do socjalnej demokracji, lub jesli ta-
kowa zwyciezy«. Dalej przestrzega przed »hecamic,
w ktéryeh w sposob grubjanski obraza sie religje,
a w ktoryeh to hecach, jak sam przyznaje, »socjali-
$ei graja pierwsze role«. Obietnicami wolnodei reli-
gijnej i taktem w postepowaniu z wierzacymi pozyska
sie dla socjalizmu szersze masy, a religja w swoim
czasie sama ustapl prawdziwe]j ideologji socjalisty-
cznej. Zada tylko Vandervelde, aby przywédey socja-
lizmu, ktérzy »w ogromnej wiekszosci sa obcymi
wszelkiej religji pozytywnej«, owo jadro, kierujace
partjami socjalistycznemi i skladajgce sie prawie bez
wyjatku z wolnomyslnych¢, byli sami ludZzmi kon-
sekwentnymi w swem postepowaniu i nie nasladujac
owych »wolterjanskich burzujow«, ktérzy jednak po-
sylajg dzieci swe do szkdl klasztornych, »nie dawali

13*
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demoralizujacego przykiadu pozorrem wyznay -aniem
dogmatow, w ktore nie wierzg«. Nasi socjalisei na-
tchneli sie pierwsza wskazowka swego belgijskiego
towarzysza — o potrzebie ukrywania ostatecznych
celow socjalizmu przed profanami, ktoryeh sie chee
pozyskaé; zapomnieli jednak o drugiej wskazdowee
unikania obludy w udawaniu katolikow, jakimi z du-
cha nie sg. 1 dlatego ci pionierzy »wolnej mysli«, kto-
rzy do niedawna zasypywali nasz rynek ksiegarski
produkejami, dazacemi do podkopania nie juz insty-
tucji Kosciola, ale wprost wiary w boskos$é chrzesei-
janstwa, ktorzy w tym celu w swem wydawnictwie
»Zycie« propagowali przeklady Strausséw, Renanow,
Vollerséw, Kalthoffow, Bolsche’eh, opatrujge ich
w katalogach znakami szczegoélnego polecenia, — ci
apostolowie niewiary naraz przemieniajq sie w obron-
cow religji, profanowanej... przez ksiezy!

Co ich do tego sklonito? Nie co innego, jak poczu-
cie, ze w narodzie tak religijnym, jakim jest narod
polski, socjalizm nie moze mieé powodzenia, jesli
otwarcie wylozy swe karty. I spostrzegli jeszcze, ze
zawcezesnie u nas i na $rodek, proponowany przez
Vandervelde, by Xosciolowi przeciwstawié szkole
Swiecky, bo »silne i $wiatle wychowanie usuwa reli-
gje«. Dlatego zbyt pospiesznie rzucone przez siebie
haslo $wieckiej szkoly niebawem wykretnie zlago-
dzili, przypisujac mu znaczenie, jakiego nigdzie na
Swiecie nie posiada. By jednak zwalezaé Koseidl, co
musi pozostaé¢ celem socjalizmu, chwycili sie pote-
pionego przez Vandervelde $rodka — z jednej strony
»draznienia proboszczowe«, a w rzeczy same] systema-
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tycznego zohydzania calego stanu kaplanskiego w o-
ezach ludu, a z drugiej — brania pod swa opieke sa-
mej religji, ktorej czystos$é i swietosé zagrozona zo-
stala przez biskupow i ksiezy. Nie wierzge w Boga
ani w djabla, gotowi jednak uezyé sie na pamigs
psalmow Dawidowych, a nawet posylaé¢ dzieei do szkdl
klasztornych, jesli zajdzie tego potrzeba. Nie czynili-
hy chyba tego, gdyby czuli moeny grunt pod nogami.

To »spoboznienie« naszych przywodeow socjali-
styeznyeh nie tylko zdradza niepewnosé ich co do
powodzenia socjalizmu na polskiej ziemi, ale chara-
kteryzuje nam, jak powiedzieliSmy, etyke ich post
powania. Tylko slowo o niej. Kiedy podezas wojny
jaki$ oddzialek dla zmylenia c¢zujnodei przeciwnik:
przebieral sie w munduary i czapki nieprzyjacielskic,
by mée podkras¢ sie blizej pod przeciwne szeregi,
to takie postepcwanie pietnowalisSmy mianem po-
dlosei. Czy socjalisei nasi nie spostrzegaja tego, z:
wystepy p. Klemensiewieza, naprzyklad, w roli teo-
loga, reformatora seminarjow i obroiey wiary, si
nietylko komizmem, ale e¢zem$ duzo gorszem? Czy
nie powazniej, ¢zy nie hardziej po rycersku byloby
p6jsé za rada Vandervelde’'go 1 zaniechaé tego »he-
cowania« przeciw klerykalizmowi, polaczonego przy
tem z obluda? Oczywiscie rzucamy pytanie, malo sic
spodziewajac poprawy ze streny naszych socjalistow.

Nie spodziewajac sie za$ tej poprawy po nich,
inozemy ich zapewnié, ze i stanowisko zaradnicze Ko-
seiola wzgledem scejalizmu nie ulegnie zmianie. Nie
zastrasza naszego, pomnego swyvceh $wietyeh obowia-
zkow, kleru zadne interpelacje sejmowe. Na obludne
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darcie szat z powcdu »naduzywania« religji do poli-
tyki odpowiemy, ze i polityka winna stosowaé sic
d» zasad chrystjanizmu, Ze zatem i ja omawiaé w $wie-
tle tych zasad jest poslannictwem Kosciola. Bedziemy
przypominali, ze nie wolno dzieli¢ czlowieka na dwie
polowy: na chrzescijanina wierzacego i modlacego
sie, 1 na obywatela zapoznajgcego w zyciu publi-
cznem zasady ewangelji $wietej. I kazda partja poli-
tyezna, ktora zechee wplyw religji na zZyeie usunad,
ograniczy¢, spotka sie z odporem Koseciola, nie dla-
tego, ze jest partja polityczng, ale dlatego, 7e
jest partja religji i moralnos$ei chrzeseci-
Janskiej wroga.

Wyjasnienie tego zasadniczego stanowiska Ko-
$eiola tak wobee socjalizmu, jak wogole wobec par-
tyj antyreligijnych, lezy w interesie prawdy i s.:er-
szveh warstw naszego spoleczetistwa. Przywédey so-
cjalistyezni przyczynili sie swa interpelacja do takie-
£9 wyjasnienia.



SOCJALIZM JAKO RELIGJA.

Drukowane w ,Przegladzie Povszeehnym®, crerwiec 1921,

Kto w socjalizmie widzi tylko jeden z wielu sy-
stemow ekonomicznych i akeje o poprawe warunkow
bytu klas pracujacych, ten nie gleboko wniknal w na-
ture socjalizmu. Ten tez nie bedzie zdolen zrozumieé
nieprzejednanego stanowiska, jakie wobec socjali-
styeznego obozu zajmuje stale Koseiol katolicki.

Gleboki sens walki miedzy chrzescijanstwem, lub
$cisle] wyrazajae sie — katolicyzmem, a sztandarem
czerwonym w tem sie zawiera, ze socjalizm usiluje
byé¢ religja, ze ma nawet pretensje do tego, by sie
staé sie jedyna religja przyszlosei A stosuje sie to nie
tylko do socjalizmu utopijnego pierwszej polowy
XIX wieku, socjalizmu, ktory w jednej rece niosi
czerwony sztandar, a w drugiej ewangelje, socjali-
zmu St. Simona i Lamennais’go; stosuje sie to w nie-
mniejszej mierze do socjalizmu Marxa i Engelsa, so-
¢jalizmu snaukowego« najnowszych czasoéw, ostatnich
dni. To nie paradoks: socjalizm jest religja mimo
tvlokrotnie powtarzanych zapewnien, ze zagadnicnia
religijne sa mu ohce, on jest — powiedzmy -— religja
na wspak, religja odwrécona niby surdut do gory
podszewka, religja bez Boga, materjalistyezna, badz
¢o badZ jest jakas religja.



— 200 —

Chee uzasadnié powyisze twierdzenie.

Moze zadaliSmy sobie kiedy pytanie: czem wy-
tlémaczyé zamilowanie socjalizmu do pewnyclh ze-
wnetrznyeh wystepéw, wehodzacych az w granice le-
atralnosci? Jak na sucha doktryne ekonomiczna cue-
sto tej teatralnosci za wiele! Tlumaczy sie ona wig-
$nie tem, ze socjalizm usiluje zastapié religje. Socja-
lizm posiada nie tylko oznaki, po ktérych sie pozna-
ja towarzysze; ma on nadto swoje choragwie, urzadza
z niemi swoje procesje, ma swéj odrebny rytual i swo-
je hymny swiete. Ma swoje uroczystosei odrebne od
$§wiat narodow, ktérych czgstke stanowi; urzadza cos
w rodzaju nabozenstw swoich, zbierajac sie z predy-
lekeja w pewnych lokalach czy punktach miasta, vi-
by w swoich miejscach $wietych; godziny na to obiera
przewaznie te same, w ktorych po swiatyniach chrze-
écijanskich wszystkich wyznan odbywaja sie glowne
nabozenstwa; na tych »sumach« swoich wygiasza ka-
zania o tredeci, zamknietej w do$é¢ ciasnym, niby ka-
nonem jakims okreslonym ecyklu. Sluchacze w pew-
nych odstepach czasu musza wydawaé pewne uswie-
cone okrzyki, niby sakralne »amen«. Bez pomyiki,
zdaje sie, mozna twierdzié, ze w tych wystepach
i manifestacjach swoich zewnetrznych socjalizm uste-
puje, moze w znacznej czesci bezwiednie, pewnym
religijnym instynktom duszy Iludzkiej, ze usilnje
sprowadzaé je w swoje lozysko, sfowem zastapi¢ swym
wyznawcom kult religijny, i ze w tym celu zapozy-
cza sie co do niejednego szezegdélu nawet u wrogiej
sobie organizacji religijnej, upodabnia sie do ntej,
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o ile podobienistwo osiggnaé¢ mozna miedzy $wiaty-
nia a jakas$ ujezdzalnia.

Ale co$ wiecej ma socjalizm z religji nad tc
obrzedowosé. Wyznaweéow swoich ujal on w karby
écistej organizacji i surowej dyscypliny pono nie
w mniejszym stopniu, niz to ma miejsce w religji
najbardziej zorganizowanej, w katolicyzmie. Karno-
$cia tg siega az w glebie przekonan. Socjalizm po-
siada swoj kanon ksiag $wietych: sa to pisma twor-
cow »naukowego« socjalizmu, Lassala, Marxa, Engel-
sa, ktéoryeh wydal przewaznie ten sam nardd, co
i prorokéw Starego Zakonu; obok tych kanonicznych
pism stawia sie rézne »programy«, ulozone na mie-
dzynarodowych kongresach, niby na soborach po-
wszechnych socjalizmu i podobno nigdzie tak ezesto,
jak w pismach naszych socjalistow, nie jest stosowa-
na zasada powagi: »Marx powiedzial¢, »program
erfureki stanowi« — to sg swiete formuly, ktore pra-
wowiernemu socjaliscie wystarezaja, skoro nie dopi-
suja racje 1 rozumowania, lub kiedy jakiemu$ do-
gmatowi socjalistycznemu przeezy doswiadezenie 7y-
ciowe.

" Dla ochrony prawowierno$ei towarzyszéw od 150-
stronnyeh wplywoéw ideowych, utrzymang zostala
w calej rozciaglo$ei instytucja indeksu i cenzury.
Partyjna firma wydawnicza nigdy nie oglosi pracy,
odchylajacej sie od pionu ortodoksji socjalistyecznej,
ksiqzki katolickiej naprzyklad nie znajdzie sie w ksie-
garni socjalistycznej, choé¢by ktos cheial ja nabyé dla
prywatnego uzytku. Kto nie chee skrzywdzié mnie
pusadzeniem o przesade, niech przejrzy obszernie ka-
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talogi, jakie np. dolaczano do ksiazek, wydawanych
przed wojna w Krakowie przez firme »Zycie«, niech
sledzi jaki$ czas dzialy recenzyjne w pismach socja-
listyeznych. Skazany tylko na ich informacje, ry-
chloby przyszedl do przekonania, ze poza pisarzami
socjalistyeznymi nie tylko niema nauki spolecznej,
ale malo albo prawie niema godnego uwagi w za-
kresie historji, literatuvy, filozofji. Metoda ignoro-
wania czy tez ukrywania wszystkiego, co nie socja-
listyezne, w najlepszym razie zbyecia sarkazmem,
szyderstwem z cudzej mysli, czy jej przekreceniem,
to sie uwaza za najpewniejszy puklerz przeciw bur-
zuazyjnej ideologji. Taka piecza otoczeni, towarzy-
rze dobrzy majq niezwyciezony wstret do ksiazki, do
broszury eczy gazetki, pisanej przez burzuja. Skru-
puly ich pod tym wzgledem wysubtelniaja sie w spo-
s6b niewiarygodny: zdarzalo sie przeciez, ze towa-
rzysz-drukarz zawahal sie, czy moze z czystem su-
mieniem zlozy¢ jakié podejrzany rekopis 1 udal sie
z nim do cenzury bieglych w socjalistycznym za-
konie.

Mimo to jednak i w socjalistycznej cerkwi, jak
w kazdej religijnej spolecznosci, wybuchaja namie-
tne spory doktrynalne. Qkazuje sie, ze nie tylko bhi-
blja, ale nawet »Kapital« Marxa jest ksiega martwa
i ¢ciemnag, to jest wymagajaca wykladu zywego nau-
czycielstwa, Powstaja tedy parafrazy i komentarze
ksiag zasadniczych, istne »Miszny« i »G’eniary« cza-
sOw nowozytnyech, wylaniajy sie szkoly, dla ktoryeh
imiona Kautsky’ego czy Liebknechta, Bernsteina czy
Lenina sa tem, czem u staryeh Zydoéw byly imiona



Hillela, czy Ben-Jehudy. Nowe spory rozstrzygaja
sie na nowych soborach, ktore tez przywlaszczaja
sobie wladze ekskomunikowania dyssydentéw. Kla-
twy oczywiscie pociagaja za sobg odszezepienstwa
opornych i tworzenie sie sekt, zupelnie tak samo,
jak w religjach, sekt, z ktoryeh kazda pretenduje
do wiernosei pierwotnym dogmatom i do uniwersal-
nej ekspansji na koszt sekt innyeh. Stad mamy dru-
ga, amsterdamska, miedzynarodéwke socjalistyezna,
dzi$ rozpadajaca sie: mamy trzecia zachlannag mic-
Jzanarodéowke Lenina 1 Trockiego; wylania sie jui
» mglawicy 1 miedzynarodowka czwarta nonkontor-
iistow zachodnio-europejskich. Wobee takiego wirn
spraecznych wykladow mysli socjalistyeznej stoja na
rozdrozu pewne cdlamy ezerwonego koseiola, jak na-
sza P PoS.,, nie wiedzace do jakiej ‘cbediencji sie
przyviaezy¢. Kanoniezna instytueja ekskomuniki, i io
tak wiekszej jak mniejszej, stosowana hywa i do po-
szezegolnyeh czlonkow partji, nawet nie koniecznie
w wypadkach jawnej herezji; dosé faktyeznego wy-
lamania sie z pod rygoru partji w jakim partyku-
larnym wypadku, choéby towarzysz dziatal w dobrej
wierze, sadzae, 7ze Jest w zgodzie z jakims$ naczeinvm
dogmatem socjalizmu, np. wolnosci sumienia, albo 7e
dziala w wyraznym interesie wlasnej ojezyzny. Sud,
odbyty niedawno w Paryzu nad Puechem i innymi
towarzyszami, ktorzy osmielili sie przemnawiad za na
wiazaniem stosunkow z Watyvkanem, dowodnie $wiad-
czy, jak bezwzglednemi sa trybunaly sdcjalistycznej
inkwizyeji. Tvm, co sie interesuja wewnetrznemi sto-
sunkami socjalizmu i $ledza jego pisma, radzilbym
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przeprowadzié za kilka ostatnich lat statystyke wy-
kluezen z partji, cho¢by u nas w Polsce, a nastepnie
porownaé je z wyrokami wyklucezenia z Koseiola ka-
tolickievo, oglaszanemi w Acta Apostolicae Sedis. Ta-
kie zestawienie byloby. pouczajacem ze wizgledu na
ilo$¢ ferowanych tu 1 tam wyrokéow 1 na jakoéé
przewii:ien, ktore je wywolaly. Wogdle, jesli kto lubi
duzo méwié o nietolerancii, temu radzilby zwrocié
sie po materjaly daleko od Kosciola.. na lewo. Mi-
mwochedem z przyjemnoseiq zauwaze, ze ten dziwny
w lak postepowym obozie zwrot atawistyezny ku
sredniowiecznej karnosei i formom zauwazaé sie
daje nie tylko w rzeezach, ktore pospolicie uwaza sie
o ujemne, ale niekiedy rowniez w urzadzeniach bez-
watpienia doedatnich. Co moze byé bardziej Specyi‘i-
cznie kancniceznego, jak ow przepis katolickiego ko-
deksu prawa o rezydencji pasterzy wérod wlasnyeh
owieczek? Otoz i ten kanon przypomina sie niekiedy
kaplanom socjalizmu, a zdarza sie, ze dla wykonania
jego narazajq sie  az na grzech nabycia  wieksze]
wlasnosei prywatnej.

Dogmatami swojemi religja kazda musi o$wie-
tla¢ droge, jaka kroeza przez zycie ku przyszlosei
jednostka i spoleczenstwo ludzkie. Wiemy, ze chrze-
Seijanstwo rozéwietla te droge swoja nauka o po-
chodzeniu  czlowieka od Boga przez stworzenie,
o Opatrznosei, rzadzacej swiatem i Iudzkoscia, o so-
lidarncéeil jednostek w ich Odkupicielu, czyli o Ko-
Seiele, wreszeie o zyeiu zagrobowem w Bogu, zyeiu,
do ktorego zycie doczesne jest tylko droga i przygo-
{owaniem. S-cjalizm czesto twierdzi, ze dla niego te
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zagadnienia sa obojetne, pozostawia je niby dowol-
nosei jednostek jako »rzecz prywatna«. W rzeczy-
wistoscl za$, wobec tego, ze kierunek zyecia czlowieka
musi zaleZeé¢ od takiego lub innego rozwigzania za-
gadnien o poezgtku 1 koneu, socjalizm przyjmuje,
jako pewniki, przynajmniej domys$inie, rozwigzania
tyveh zagadnien wrecz przeciwne nauce chrzescijai-
skiej. A zatem zalezno$¢é od Boga znosi, kazac nie
spodziewaé sie niczego od Opatrznosei, ani ogladaé
sie na Boze prawo: czlowiek, przynajmniej zbioro-
wo wziety, sam sobie jest 1 powinien byé wystarcza-
jacym prawodawecg i opatrznos$cig. Teorja materja-
listycznego rozwoju dziejow przeslania zupelnie
wzrok socjalisty, by nie moégl dojrzeé w sprawach
ludzkich kierowniczej reki Bozej. Usuwajac zas w ten
sposéb z zycia czlowieka Boga i Chrystusa, rwie so-
cjalizm ten jedyny wezel, ktory skutecznie mogl
ludzkos¢ wiazaé w solidarna calo$é, w organizm.
Na czem bowiem oprzeé obowigzek solidarnosci ludz-
kiej i rownosei wszystkich wobee prawa, jesli zapo-
mina si¢ o wspélnym Ojeu i o nieskonezonej godno-
Sei dusz, jakie z Jego tworezej reki wyszly, a oprzeé
sie chee wszystko na konieeznych prawach materjal-
nej przyrody? Solidarnosé tez socjalistyezna mnie
wznosi sie ponad solidarno$é gromady zwierzat, wal-
czace] z inna gromada o zer. Nie darmo teoretyey
etyki socjalistycznej przeciwstawiaja etyce dawnej,
jak sadza — etyce feodalnej czy burzuazyjnej, a wiec
klasowe]j, nie etyke ogélno-ludzka, ale znowu klaso-
wa, proletarjacka, bedaca tamtej tylko mechanicz-
nem odwroceniem Prawda,. socjalizm  wierzy tez
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w swoOj raj, raj koniecznie na ziemi, — niebo- zosta-
wia dla wrobli i aniolow — raj, w ktérym zniknie
wszelka nieréwnosé, nastapi zas nasycenie ogolne
wszystkich apetytéow przy minimum fizycznego wy-
sitku. Jest to prawdziwy raj Adama i Ewy, tylko
7 przeszlosci przerzucony w przyszlo$é i pozbawiony
obcowania ludzi z Bogiem, raj, ktéory ukazywal sic
w marzeniach starozytnym milenarystom, lecz bez
Chrystusa na czele, jak bylo u nich. Marzenia o ta-
kim raju, uragajace wszelkim do$wiadczeniom a na-
wet kalkulacjom matematycznym, nie liczace sic
weale z ratura ludzka, taka jaka nam daly poznaé
dzieje i zycie codzienne, ten prawdziwy »chiliazms,
jeszeze bardziej zmaterjalizowany od chiliazmu here-
tykow starozytnoseci, wyeiska na socjaliZmie pietne
slepej dogmatycznej wiary, nie tylko nie opartej na
rozumie ani na do$wiadczeniu, ale na zadnej wyz-
szej powadze, na jaka sie powoluje wiara chrzesei-
janska, kiedy rysuje nam mozliwosé krolestwa Bo-
7ego ze sprawiedliwoseig jego. Slepej wiary domaga
sie socjalizm wyraznie od swoich adeptéow; wszak
niedawno »Naprzod« chwalil §wieta dla socjalisty
zasade: »raczej pomylié sie z partja, niz mieé shu-
sznosé¢ przeeiw partji<. Ma wiee socjalizm swoje do-
gmaty i z tego tytulu znowu -trzeba go uwazaé za
religje, religje okaleczona, wywrécona, ale wiceej za
religje, niz za system naukowy przyszlej gospodarki
spoleczne).

Tem tez jedynie, ze socjalizm usiluje zastapié
religje, tlumaczy sie jego fanatyezna nienawis$é¢ do
chrzedcijanstwa. Religje. wogdle nie sa tolerancyjne.
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Gdzie jest przekonanie, ze sie posiada prawde, praw-
de najwazniejsza dla zycia, bo obejmujaca je calko-
wicie 1 wytykajaca mu kierunek, tam musi sie po-
tepiaé, jako falsz, twierdzenia przeciwne. Tylko z ta
réznica, ze religja, gleboko przekonana o swojej bo-
skoéei, odnosi sie do bladzacych bez fanatyczne) za-
cieklosei, raczej ze wspolczuciem, ufna, ze poza praw-
da przez nia wyznawang stoi Bég, zdolny zapewnié
jej triumf. Tam zas, gdzie tej glebokiej pewnosei
niema, gdzie sie mimo to chce cala sila woli $wiat
do swojej teorji nawrodcié, trzeba sie oprzeé jedynie
na sile wlasnej i dlatego z cala bezwzglednoscia
i wszelkiemi $rodkami, jakie sa dostepne, zwalcza sie
przeciwnika. Pietnujemy jako nieludzkos$é, jako bar-
barzynstwo, s$redniowieczna Inkwizycje Kosciola,
chociaz historja bezstronna wykazuje, ze owa osla-
wiona inkwizyecja byla tylko odruchem samoobrony
przed fanatyczna zaciekloscia sekt, jakie jui od
IV wieku (Donaty$ci i Circumecelliones), a jeszecze
bardziej w péZnem Sredniowieczu (Albigensi i Wal-
densi) usilowaly rozsadzié gmach spolecznosdei chrze-
$cijanskiej. Dzisiejszy socjalizm, ktéry tyle zapozy-
czyl mirazow od tych sekt, odziedziczyl tez po nich
fanatyzm sekeciarski. Tam, gdzie jeszcze nie zdolal
pochwyeié calkowicie sily w swe rece, prowadzi
% chrzescijanstwem walke podjazdowa, czesto zama-
skowana. Raz poblazliwie pozostawia je jako »rzecz
prywatna« swoim wyznawcom, traktuje je wszakze
w swych pismach stale jako stek zabobonnyech prze-
2vtkow, ktore same znikna, gdy sie utrwali w Swie-
¢ie materjalistyczny $wiatopoglad, — to znowu,
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zwaleza niby tylko sklerykalizmi+, rzekomo intere-
sowny 1 na wplywy polityezne zachlanny, — to wre-
szeie popiera  wszelkie odsrodkowe daznosei, jakic
w lonie Ko$ciola powstaja 1 moe jego oslabiaja, pro-
tegujac wszelkie »koscioly narodowe« i sekty choéby
najglupsze, i wystepy wszelkich warcholow i1 awar-
turnikow. W Polsce, odkad sledze zycie zbiorowe, nie
bylo zadnej akeji antykeseielnej, antykatolickiej,
ktéoraby mnie doznala poparcia od socjalistycznego
obozu. Raz tylko, o ile przypominam sobie, odezwal
sie glos rozsadny z lamow pewnego pisemka czerwo-
nego, kiedy chodzilo o przeszezepienie na nasz gruni
schizmy koscielnej z Ameryki, ale autor odnosnego
artykulu zamilkl odrazu, jakby wstydzil sie swego
lucidum intervallum w tej ogoédlnej psychozie anty-
ko$cielnej; moze rychlo spostrzegl, ze sprzeniewie-
rzyl sie ogolnie przyjetej w jego obozie zasadzie.
W celu zburzenia chrystjanizmu, o ile sie da do
fundamentow, religja socjalistyczna przyswoila na
sw(] uzytek najbardziej karkolomne teorje najrady-
kalniejszej krytyki protestanckiej o pochodzeniu
chrzedcijanstwa, zabarwiajge je tylko swoja kon-
cepeja dziejow. A wige caly szereg takich medreow
niby ekonomistyki, jak np. Kautsky, nie uwaza za
ublizenie dla siebie pisaé¢ tomow calych diber den
Ursprung des Christenthums, w ktéryech albo wo-
goéle zaprzecza egzystencji Chrystusa, albo czyni zen
herolda socjalizmu — pierwszego socjaliste, a chrze-
seijanistwo pierwotne wystawia, jako ruch ekonomi-
czny proletarjatu. Trzeba stwierdzi¢ tu pee\vna, ro-
znice miedzy socjalizmem polskim a zachodnio-euro-
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pejskim. Socjalizm polski, jak wogdle wszystko
w Polsce, o trzydziesci lat zapdZniony w swych teo-
rjach 1 z resztkami chrystjanizmu w duszach swych
towarzyszéw liczacy sie, chetnie jeszeze apeluje do
Chrystusa, skoro chodzi o bicie jakims$ tekstem ewan-
gelji nowozytnych »faryzeuszéw« — ksiezy: zagra-
nica bardziej poplaca radykalniejsza metoda Kalt-
hofféow i Maurenbrecheréw, kladaca istnienie Chry-
stusa miedzy mity 1 ewangelje uwazajaca za pro-
dukt literacki, bezwartosciowy dla proletarjatu.
Tak sie rozprawiajac »naukowo« z chrzescijan-
stwem, dopdki sily nie majg do zwalezania go ogniem
i mieczem, przechodzg socjaliSei bezzwlocznie do
miecza tam, gdzie sile zdobeda. Nikt chyba nie za-
przeczy, ze bolszewizm naszych czaséow Jjest najpra-
wowierniejszym socjalizmem': jest on socjalizmem
u mety, podezas gdy inne odlamy czerwonego obozu
sq zbilorowiskami eiuréw, co do celu zamierzonego
doj$é nie zdazyly. Otoéz ten bolszewizm, nie tylko
w »barbarzynskiej« Moskwie, ale i w europejskiem
Monachjum i Budapeszcie, tak samo jak w samem
centrum cywilizacji, w Paryzu r. 1871, wiec ilekroé
do silty doszedl, wydawal odrazu walke Kosciolowi
i chrzeseijalnistwu, jego wolnosei i nauce, jego insty-
tucjom 1 slugom oltarza. Pozbawienie kaplanéw
kawalka chleba, jako ludzi nie produkujacych, wie-
zienie i szubienica za najmniejszy odruch, przytem
szyderstwo z nauki wiary, przy zupelnem zakneblo-
waniu ust przeciwnikowi, by nawet skarzyé sie nie
moégl — oto, jak rozumie socjalizm swadj stosunek do
religji, owej »rzeczy prywatnej«, gdziekolwiek mial

Na tematy wspolczesne 14
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sposobnosé¢ wystapi¢ w calkowitym swym rynsztun-
ku. Jeszcze przed paru tygodniami prasa notowala
rozkaz dzienny obecnych wladeow Kremla, ktorzy
karca podwladnyeh komisarzy, ze nie dosé energi-
cznie zwalczaja »przesad religijny« i zwalezanie re-
ligji — konkretnie chrzeseijanstwa — owej, jak na-
zywaja, »trucizny narodu« uwazaja za jedno z naj-
wazniejszych zadan bolszewizmu. A nasi polscy so-
cjalisei weiaz powtarzaja z cynizmmem, 7ze wlasnie
w Moskwie po oddzielenin Koseiola od panstwa re-
ligja cznje si¢ najlepiej, 72 prosperuie i wanacnia sin.

Ten stosunek socjalistyeznego obozu do chrzesci-
janstwa tylko wtedy — powtarzam — zrozumiemy,
jesli w socjalizmie dojrzymy religijna sekte, najfa-
natvezniejsza ze wszystkich, jakie istnialy, 1 naj-
mniej zdolna do tolerancji innych przekonair Lenin
1 fiunaczarski to przedewszystkiem arcyhop:lani no-
wej religji 1 w tem podobno tkwi ich dosé dziwna
sila, ze poza nimi stoi tlhum sfanatyzowanych, a slepo
wierzacych wyznaweow. Nie, wojny religijne, cokol-
wiekby kto o tem cheial sadzié, weale jeszceze nie na-
leza do przeszlosei. Religijna wojna jest walka boi-
szewizmu z $wiatem calym; religijng wojng jest so-
cjalistyczne zwalcezanie >':klerykaliznm«. A wiee 1 bro-
nierie si¢ chrzescijaiskich spoleczenstw przeciw hor-
dom Trockiego czy Beli-Kuna jest w gruncie. rzeczy
obrona religijna, jest wojng krzyzowa, a wice i »ba-
cznoéé« przed socjalizmem, tym niby lagodniejszym,
parlamentarnym, jest i musi byé pogotowiem zol-
nierza wiary i Kosciola. Socjalizm zmusza katolikow
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do tego, Dby stanowili prawdziwy hufiee zbrojny,
|)rawd’/,iwy Kosciol wojujacy.

Czy socjalistyczna religja ma przed soba przy
sz10Sé?

Do socjalizmu moze nalezeé¢ jutro, ale przy-
sz1os$¢ w znaezeniu }dlugiego frwania, unie! Socja-
lizm, jako pozar, jako katastrofa, moze przejsé po
caicj hull ziemskiej, ogarniajac kraj za krajem, na-
rod za narodem. Zdaje sie, ze zbyt wiele nuagroma
dzilo sie w dzisiejszej ludzkos$ei palnego materjalu,
a lonty do niego sa niemal wszedzie przylozone. Al-
pozaru stalego wyobrazié sobie nie mozna: szalej:
dotad tylko, dokad ma cos do trawienia.

Socjalizimn nie moze 1mie¢ trwale] przysziosei,
«dyz nie nadaje si¢c na czynnik pozytywnej tworcezo-
sei i orozwoju. Pojety jako religja, kryje on w sohie
pierwiastki cigglego niszezenia samego sicbie.  Po-
ciaga- on  do siebie wprawdzie duzo dusz szlache-
tnych, ale niedo$wiadezonych, mlodzienczych, ogol.
nikami swojej frazeologji — o obronie slabszych,
o powszechnem braterstwie, rownosei. Lecez rownie?
wiele dusz szlachetnyeh a glebszyceh odwraca sie od
niego, gdy wgladna w bezdni¢ jego ideowej prozni.
C(zlowiek jest =z natury »zwierzeciem religijnem-.
wielu te religijno$é pojmuje na serjo, jako wiare
woidealy 1 siuzenic im Socjalizm usiluje wprawdzie
hyé religja: przychodzi ze swemi idealami, zada $le-
pej wiary w nie 1 fanatyeznego oddania sie im. Leer,
idealy jego sa calkowicie przyziemne, religja jego
fo religja — w calem znaczeniu slowa — z tego Swiata
1 tego $wiata; nie otwiera ona perspektyw dalszych,

14*
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na wieczno$é, owszem usiluje je zamknaé, zamuro-
wacé¢; nie dostareza pobudek wystarczajac&ch do
wprzagniecia egoizmu w shuzbe ludzkosei, owszem
podsyea uczuceia niskie nienawisei 1 zemsty. Od ta-
kiej veligii musi sie odwrocié religijna, szlachietna
a zarazem glebiej i dalej patrzgca dusza. Socjalizm
iie zdolny wytworzyé zwarte] 1 stale wiernej elity
dusz podniostych. Ludzi »porzadnych« moze socja-
lizm mieé w swoich szeregach, ale czy zdola kto$
wyobrazi¢ sobie éwietych w socjalistyeznym ko-
Sciele?

A obok tej dezercji odbywa sie stale i inna. Jest
to ucieezka od zasad socjalistyeznyeh tyeh wszyst-
kich, co chwytaja .pierwsza sposobnosé, by zaopatrzydé
si¢ w jakas wlasnosé. Instynkt wlasnosei jest sil-
niejszy w naturze ludzkiej od komunistyceznych ha-
sel. Sama idea wspdlnego posiadania $rodkéow wy-
tworezosei, czy nawet jej owoeow nie jest zla, — nie,
ona powiedzialbym jest, przeciwnie, wyzsza, lepsza
od natury ludzkiej, ale wlasnie jako taka jest ona
niepraktyczna. By mogla byé zrealizowana, wyma-
calaby przetworzenia ludzi, podniesienia ich ponad
nich samych, nezynienia ich czems$ w rodzaju anio-
low bez cienia egoizmu, rozmilcwanych w pracy dla
samej pracy, w zaparciu sie 1 poswieceniu dla do-
bra drugich i ogélu. Takie przetworzenie natury
ludzkiej udaje sie do pewnego stopnia, ale tylko przy
przejeciu sie glebokiem idea religijna i idealami za-
grobowemi, i dlatego komunizm na mala skale urze-
czywistnionym zostal w Keseciele w postaci zakonéw,
a tu 1 6wdzie objawial sie réwniez — przynajmniej
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na krotko — wsréd prostych wiernyeh. Dzialo sie
to tam i wtedy, gdzie i kiedy entuzjazm religijny
wybuchal z zywiolowg sila. Socjalizm utopijny ape-
lowal takze do uezué 1 motywow chrzeseijanskich
i z ich pomoca probowal wecielaé¢ w czyn zasade
wspolnej wlasnosei; jezeli te proby stale zawodzily,
{o dlatego, 7e religijny pierwiastek w nich nie byl na
tyle silny, by sparalizowaé naturalny instynkt wia-
snosci prywatnej. Dlatego widzieliSmy, jak sie roz-
lazily falanstery TFouriera, c¢zy wspdlnoty Owena,
Inh Telstoja  Tem mniej owladnie instynktem wia-
snosei ten socjalizm, ktory sie mieni »naukowyme
i ktory, przesigakniety’ materjalistyezna metafizyka,
zatrzymal z religji tylko $lepa wiare w.raj na ziemi
i w mozliwos¢ komunizmu, odrzucil natomiast wraz
7z 1deq braterstwa w Bogu i zycia przyszlego wszel-
kie nadprzyvrodzone pobudki do zwyciezania wyhnja-
loéei instynktu wlasnosei prywatnej. ’

Stad nawet goracy wyznawey socjalizmu mniej
lib wiecej pojmuja go pod katem widzenia oscobiste]
korzys$ei. Chyba nie wielu wyezytuje w jego dognia-
cie przykazanie dla siebie: »oddaj, co masz, na wspol-
uy uzvteke, za to wielu, bardzo wielu widzi w nim
rachete: »bierz, ile sie da, a jeszeze wigeej domagaj
sicl« A iluz to ludzi pojmuje socjalizm, jako obie-
tnice, 7ze bogatym cdejmie sie ich wlasnosé, aby po-

dzieli¢ ja miedzy biednych — kazdy socjalista za
biednego si¢ uwaza — podzieli¢ na wlasnosé?

Dlatego rzadko sie znajdzie taki ideowy socjalista,
nawet miedzy wodzami sekty, ktoryby wzgardzil dla
zasady nabyciem jakiejs realnosei, skoro bedzie mial
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u temu sposobnos$é¢ i $rodki, albo zaniechal zlozyé
~kiego$ kapitaliku na czarna godzine, — choé tym
‘posobem pomnaza swojg osoba falangi »burzujow«
i vkapitalistéw«. Zaniecha tego chybha tylko skon-
«zony utracjusz albo niedolega. Tym sposobem socja-
dizm, chelpige sie licznymi zastepami zwolennikdw,
ogiada wsrod nich mase przeniewiercow wzgledem
- ejalistyeznego idealu. Beda oni chronili sie do pe-
wnego czasu pod sztandar czerwony, gdyz ten zape-
wnia im jeszeze wieksze korzysei materjalne w po-
staei sity do wymuszania wyzszych zarobkow lub
w postaci konsumow ulatwiajgeyveh zyeie tansze,
1ie trzvmaja sie go zas dlatego, ze on ich zbliza do
idealu komunistyeznego, przed ktorym lek czuje ich
w gruncie rzeczy burzujska natura. I trzeba chyba
calej gwaltownosei garstki ideowych opetancow,
a ciemnoty i hiernos$ci masy robotniczej, by sie udalo
r.a chwile, jak w Rosji, urzeczywistnié 1 to moze
wiecej na papierze niz w zyeiu — prawdziwy komu-
nizm. Nie przemowi rowniez do burzujskiego instyn-
ktu przecietnego socjalisty ideal komunizmu pan-
stwowego, ktory ograbil jednostke ze wszystkiego
co posiada, bo choé nieco inteligentny socjalista zro-
zumie, Ze ni¢ nie wygra na zamianie kapitalizmu
prywatnego na kapitalizm panstwowy, ktory rowniez,
jak to niedawno dowodzil Otto Bauer, musi prawic
calg snadwartosé« obracaé¢ na rozwoj prowadzonych
przez siebie przedsiebiorstw i — dodajmy — na biu-
rokracje duzo kosztowniejsza niz w przedsiebior-
stwach prywatnych. Przecietny przeto socjalista, kto-
remu ukazuja raj w przyvszicsei, moze dla odleglych
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jego potomkow, a jemu samemu w zamian za ofiary
na rzecz tego raju obiecujq w perspektywie po$mier-
tna nirwane, bedzie sie staral przedewszystkiem
o to, by swa przynalezno$¢ do partji wyeksploato-
waé dla siebie i swej rodziny, a skoro socjalizm be-
dzie sie zdawal bliskim urzeczywistnienia swego kon-
cowego idealu — odwroci sie od niego i zwalezaé go
pocznie. Chyba — powtarzamy — bedzie to tepy, nie-
przewidujacy i bierny pionek, jakich przygotowala
w takiej liczbie Rosja, albo aferzysta, ktory jako
prowodyr partji, na samym komuniZmie obiecuje so-
bie zrobié dobry interes, — takimi komunistami stoi
bolszewizm rosyjski. Jezeli chodzi o ogdl socjalistow,
to zywi on w glebi duszy niemniej, jak ogoél burzu-
i6w, ueczucia sprzeczne z naczelnym dogmatem socja-
listycznej religji. Pozwalam sobie wyrazié podejrze-
nie, ze nie inng jest psychika elity obozu. Naprzy-
klad taki posel socjalistyezny, ktory nabyl! wioske,
saby byé wsrdd swoich wyboredwe«, chyba niezbyt
pragnje szybkiego wywlaszezenia bez odszkodowania.
Jezeli sie modli o przyjscie krolestwa komunistyezne-
go, to chyba z zastrzezeniem, aby nie przyszlo zbyt
predko 1 niespodziewanie ’

Slowem socjalizm, dzieki temu, ze jest socjali-
zmem, jak moéwi »naunkowyme«, ze wyzbyl sie, jak
twierdzi, »mistycyzmu«, wlaseiwie religji prawdziwej
i pobudek religijnych, a stal sie religja materjali-
zmu, pozbawia sie jedynej psychicznej 1 moralnej
dZwigni, ktéra choé troche zdolna byla podwazyé
ustroj kapitalistyezny lub lagodzié¢ jego zle strony.
Dla kapitalizmu, w najgorszem tego slowa znacze-
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niu, — jako kultu ziemi, materji, Zlotego Cielea, ka-
pitalizmu ze wszystkiemi jego naduzyciami, naj-
lepsza kadre stanowi materjalistyezny socjalizm,
ktéry pietnujac wielkich kapitalistéw, hoduje zbhyt
przyziemne instynkty i wychowuje kapitalistow dro-
bnych, a niekiedy i grubych, tylko nowych.

W ten sposdéb socjalizm, skazany na ciagly roz-
dzwiek miedzy gloszonemi idealami a rzeczywistg
psychika wlasnych wyznaweéw, miesci w sobie sa-
mym czynniki wewnetrznego rozkladu i zarody
gémierci. Zasilajac sie z lewa weigz nowym nieposia-
dajacym lub zyciowo wykolejonym, wiee niezadowo-
lonym proletarjatem, tracac natomiast z prawa co-
raz nowych renegatow idei, nigdy nie bedzie zdolny,
nawet po chwilowym rewolucyjnym sukeesie, do prze-
budowania na trwale ustroju ekonomicznego swiata.
Na gruzach kapitalizmu starego dopomoze odbudo-
waé kapitalizm nowy. Wedlug Marxa, taka czy inna
religja jest refleksem panujgcych w danym eczasie
stosunkéw ekonomicznych; sadzimy, ze te zasade
mozna réwniez dobrze odwrécié¢ i powiedzied, 7e re-
fleksem religji socjalistycznej, religji materji, moze
byé tylko materjalistyczny poglad na zycie 1 mate-
rjalistyczna ekonomja, a taka przedstawia kapitalizin
w tem, co ma w sobie najbardzie] ujemnego.

Jesli socjalizm, jako religja, ani nie jest zdol-
nym przeobrazi¢ $Swiat na lepszy, ani nawet utrwa-
lié sie na stale w psychice wlasnych wyznaweédw,
to moze nie warto z nim walezy¢, lecz raeczej pozo-
stawi¢ go wlasnemu jego losowi, patrzac spokojnie
na wewnetrzny jego rozklad?
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Na ten wniosek zgodzié sie niepodobna. Walks
7 socjalizmem narzuea sie chrzeScijanstwu z wielu
wzgledow. Pomijajae, ze kazdy organizm -zyjacy, ja-
kim jest réwniez Koseidl, musi walezyé z wrogiemi
sobie ezynnikami, zwalezania socjalizmu domaga sie
dobro fizyczne i duchowe tych samych, ktérych so-
cjalizm obalamuca. Jest to szkodliwe i dla samych
socjalistow, jezeli weigz karmi sie ich wmysly
mrzonkami, a nie stwarza w nich warunkéw do urze-
czywistnienia tych mrzonek; gdy sic prekonizuje
walke klas, nie jako fakt smutny, ale jako prawo
i jako konieczny $rodek do osiggniecia celu. Tq me-
toda wytwarza socjalizm w duszach swoich zwolen-
nikéw zle instynkty nienawisei blizniego i odwetu.
Dobitnym wyrazem takich niskich uczué sa owe hy-
mny liturgiczne soéjalizmu, " $piewane na wszyst-
kich pochodach w jakiems chorobliwem podnieceniu:
rzemsty grome, »ludu gniewe, »sedziami bedziem
mys, sniech zginie stary podly $wiat« i t. d. Szko-
dliwym dla duszy socjalisty musi byé ten falsz, kto-
rym go karmia demagogiczni przywaédey, wmawia-
jace wen, ze on Jest tylko biedny, ze tylko on wyzy-
skiwany, ze wszyscy poza nim to zgraja wyzyskiwa-
czy, to pijawki <jego robotniczej krwi. Szkodliwem
jest, gdy wmawia si¢ w robotnika same jego cnoty,
a ukrywa sie wady, gdy mu sie ustawicznie przy-
pomina jego prawa, a pomija obowiazki. Wreszcie,
najwazniejsza szkoda, jaka socjalizm wyrzadza wla-
snemu wyznawey, jest ta, ze odbierajac mu wiare
w Boga i w istnienie prawa Bozego, podkopuje jego
moralnosé, zatruwa dusze pesymizmem i wykoleja
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ja z drogi, prowadzacej do istotnych 1 najwazniej-
szych jego przeznaczen. ‘
Socjalizm musi byé¢ przez chrze$cijan zwalczany
jeszeze z tego powodu, ze choé niezdolny zbudowac
nowego porzadku swiata, zdolny jest stary pogrze-
baé¢ w ruinach, zasypujac niemi i te rzetelne dodatnie
zdobycze, jakie przyniosla swiatu kultura chrzesei-
janska, ze wreszeie zdolny jest, jak tego mamy do-
wody z nowszych czasow, podkopaé dobrobyt mate-
rjalny samej klasy pracujacej i sprowadzié na cale
kraje powszechne zubozenie i nedze na dlugie lata.
Nie mozemy tutaj podawaé wyezerpujacego pro-
gramu walki z socjalizmem. Encyklika Leona XIII
Rerum Novarum, trzydziesci lat temu wydana, do-
tad pozostala dla akeji katolickiej obowiazujaeym
programem. W mysl tej encykliki, z socjalizmem wal-
ezyé nalezy pozytywnie dodatniemi reformami eko-
nomicznych stosunkéw. Prawo paistwowe moze i po-
winno bra¢ w obrone klasy spoleczne mniej silne
i mniej u$wiadomione. Praca atoli glowna winna
byé skierowana wprost do tyech, ktorzy mogliby sie
staé pastwa socjalizmu. Nalezy przedewszystkiem
rozwija¢ w szerokich warstwach zamilowanie pracy,
enote oszezednosei, nalezy wytwarzaé poczucie chrze-
$cijanskiej solidarnosei i ofiarnosei, nalezy tworzyé
ze wszystkich dotad niezbalamuconyeh przez socja-
lizm rzesz ludu pracujgcego chrzescijanskie zwiazki,
wreszeie popieraé  wszelka inicjatywe prywatng
i panstwowa do tworzenia malej prywatnej wlasno-
éci. A jeszeze przed ta dzialalnoseia spoleezna na
pierwszy plan wysunaé¢ ralezy prace nad poglehie-
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niem religji ludu. Wszelkie bowiem poczynania czy-
sto ekonomicznej natury zawioda gruntownie bez
uprzedniego wychowania wewnetrznego czlowieka.
Dlatego religji socjalistycznej, religji materjalizmu
i nienawisel, religji burzacej, musimy przeciwstawic
cala pelnie i bogactwo religji wyzszych idealow, re-
ligji solidarno$ei w Chrystusie. Tylko z takiej ve-
ligji, uprawionej potem apostolskiej pracy nad lu-
dem, wyrosnie lepsza przyvsziosé.



CO ZROBIC 7 ZYDAMI.

Drakowane w ,Przegladzie Powszeehnym®, marzee 114,

Nie mozemy sie bynajmniej pochwalié, jakoby-
$my posiadali okreslony program dla naszej poli-
tyki wzgledem Zydow. Jak w wielu innyeh sferach
publieznego 7Zycia, tak 1 w kwestji naszego stosunku
do Zydow cechuje nas hrak pewnych zasad i wyeczeki-
wanie, ze ta kwestja przeciez jakos sie rozwiaze.
W braku jasnego pogladu na problem zydowski trze-
ba szukaé¢ wytlumaczenia i tego zjawiska, ze o wila-
snem swojem wzgledem Zydow postepowaniu wyda-
jemy djametralnie przeciwne sady, raz szezyege sic
swoja wzgledem nich tolerancja, to znowu potepia-
jac samych siebie za nia — wedlug tego, jakiej nam
przeslanki do wniosku potrzeba.

Brak pewnego programu w naszej polityece zy-
dowskiej ma swoje zrodlo, obok rozbieznos$ci zapa-
patrywan na zagadnienia narodowosciowe wogdle,
jeszeze w tem, Ze my nie znamy Zydéw. Moze to
wydaé¢ sie komu$ paradoksem, a jednak Jjest to
prawda. Mieszka wsréd nas trzy miljony ludzi, na
ktorych codziennie patrzymy, o ktorych ustawicznie
sie ocieramy, z ktorymi zalatwiamy tysiace intere-
sOw, a mimo to nasza znajomos¢ tego zywiolu jest
tylko powierzchowna. Jak niegdy$ Marka Aurelju-



sza, tak ras razi zydowskie niechlujstwo i wrzaskli-
wos$é, pod chalatami i jarmulkami wyczuwamy obcee
dla nas i nieprzyjazne dusze, ale jakie malo jest
wsréd nas takich, uczonyeh, publieystow, czy litera-
{ow, ktorzyby zupelnie rzeczowo zbadali Zydowska
dusze, Zydow dazenia i nurtujgce wsréd nich prady!
Jak naprzyvklad zupelnie nieznanag jest polskiemu
spoleczenstwu literatura i publicystyka choéby tyl-
ko wspolezesnego zydostwa! Jezeli istnieje w Polsce
antysemityzm, godny tej nazwy, zaiste nie moze
sie poszezyeié naukowa podstawa: opiera sie on ra-
c¢zej na uczuciach, niz na naukowo zdobytym i zba-
danvin faktyeznym materjale. Nieliczne pod tym
wzgledem wsrod naszyeh »antysemitowe« wyjatki po-
twierdzajg tylko riechlubna dla nas regule.

Dlatego pierwszym krokiem ku rozwiazaniu kwe-
stji zvdowskiej winnoby byé u nas wszechstronne
studjum tego obcego nam zywiolu, dokladne okre-
Slenie, z kim wlasciwie mamy do czynienia, jakie
odlamy zydostwa sa dla nas najniebezpieczniejsze
i jaka przedstawiaja sile, na jakich zas$ elementach
moglibysmy sie ewentualnie oprzeé, z jakiemi daloby
sie porozumied,

Wszakze zanim zdobedziemy sie na takie stu-
djum, kwestja zydowska nie przestaje by¢ palaca
i dlatego osmielamy si¢ da¢ w niniejszyvm artykule
przyczynek ~do jej rozwigzania, oparty wprawdzie
na szezuplym — przyznajemy — materjale staiy-
stycznym, ale czerpiacy swe dowody z niezbitych
ogolnych zasad narodowosciowe] etyki i zyciowe]
logiki.



922

Przed piedziesieciu laty dzielono u nas Zydow na
dwie tylko kategorje: na zacofany tlum 1 postepowy
elite. Pierwszy z pejsow, chalata, zargonu ezynil sobie
ledwie nie dogmat religijny i narodowy, nardwni
ze skrupulatnem przestrzeganiem szabatu, koszeru
i calego szeregu rytualnych drobiazgowosei, — elita
ubierala sie z niemiecka, zaczynala mowié po pol-
sku, jadla kietbase wieprzowa i budowala postepowe
synagogi, w ktorych zamiast wrzaskliwych glosow
kiwajacyeh sie w rozne strony zydoéw, slyszeé¢ juz
mozna bylo piekny $piew lub nawet gre organowa,
w ktoryeh rozbrzmiewaly kazania przybranyeh w do-
ktorskie birety albo 1 w sornat« oswieconych rabi-
now '). 1 spoleczenstwo polskie cieszylo sie, ze sic
wytwarza zastep Polakéw, wyznaniem wprawdzie
nam obeyeh, ale w kazdym razie Polakow, zapewnia-
Jacyeh nawet przy sposobnosei o swym goracym
patrjotyzmie. »Asymilacja« ta hudzila niekiedy pe-
wie niedowierzania; atoli uwazano powszechnie za
dogmat polityczny i spoleczny, ze nalezy ja radosnic
powitaé¢ 1 gorliwie popiera¢ Watpiono tylko mocno,
ezy zdola ona objaé szerokie kola zydostwa. Badz
o badz pocieszano sie, ze czas i elerpliwosé wszystkice
frudnoesei przemoga.

Tymezasem co innego czas sprawil:  znacznie
skomplikowal zagaduienie zZydowskie. Cloraz hardziej
stawalo si¢ jasnem, e »oswieconosé« czy »postepo-
wosé« Zyda co do zewnetrznyeh form zycia, owszem

1. Mam tu na mysli glownie stosunki warszawskie; w Po-
znaniu, a po czesei i we Lwowie zydzi postepowi woleli uwa-
za¢ si¢ za Niemcow,
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7ze nawet przyswojenie sobie polskiego jezyka nie
$wiadeza bynajmniej o polskosei, a tem mniej o pol-
skim patrjotyZzmie. Szkola polska i uniwergytet polski,
zardéwno jak szkola i uniwersytet rosyjskie wprawdzie
ale przeznaczone dlo polskiej mlodziezy 1 polskiego
kraju, wypusecily zastepy Zydow, ktorzy obeieli
wprawdzie pejsy i naueczyli sie doskonale po polsku,
mimo to wyraznie zaznaczaé¢ poczeli, ze Polakami
weale nie sa. Garstka inteligentnych Polakéw moj-
zeszowego wyznania zaczela topnieé¢, natomiast wy-
stapila na widownie inteligencja zydowska, uwaza-
jaca Zydow za odrebny narod i narzucajaca sic na
przewodnikéw polityeznyeh owej ciemnej i zacofanej
masie, ktora dotad asymilatorzy obiecywali sprowa-
dzi¢ w szeregi polskosei. Malo tego. Owe zastepy
wladajgeych polszezyzna oswieconyeh Zydow ulegly
dalszemu zrozniczkowaniu: jedni wskazywaé poezeli
na Palestyne, jako na wlasciwg swa ojezyzne, Polske
traktujac jako miejsce chwilowego wygnania, z kto-
rego trzeba tylko wydoby¢ potrzebne do odbudowania
ojezyzny materjalne srodki, — drudzy, zgadzajace sie
7 sjonistami co do zasady odi'anoéci narodowej Zy-
dow, rezygnuja z Palestyny i méwia pod adresem
naszym: J'y swis, jy reste — nie ruszymy sie stad,
musicie nam daé¢ tutaj rownouprawnienie, jako od
rebnemu narcdowi. I kazdy z tych trzech kierun-
kow inteligentnego zydostwa: sjonisci, narodowey-
tevytorjalisei 1 dawni asymilatorzy, chee reprezen-
towas wobec nas ogol Zydow i usiluje nadaé¢ kieru-
nek naszej wzgledem Zydow polityce. Sam zas ten
0gol, przewaznie gluchy na nawolywania asymilato-
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row, a obojetny lub niezdecydowany wzgledem spo-
ru, dezielacego sjonizm od nacjonalizmu, co buduje
Judee w Polsce, idzie jednoczesnie za obydwiemna
ostatniemi grupami prowodyrow w tem, w czem sie
suadzaja — w poczuciu swej narodowej odrebnosci
«d Polakow i w domaganiu sie dla siebie peilni praw
przy obojetnoéei dla intereséw Polski.

Dzi$ zagadnienie zydowskie nie brzmi alterna-
tywa: ortodoksyzm, czy postepowos$é w lonie zydo-
stwa; dzi$§ trzeba stawiaé pytanie: czy Polska ma
by¢ Polska, czy tez Judeo-Polska? A w tym ostatnim
razie, jak spreparowaé¢ oOw polsko-zydowski aljaz,
czy podlug recepty sjonistyeznej, czy tez wedluy Za-
dan narodoweow? Wobec tego stanu sprawy, mozemy
by¢ z géry pewni, ze jakakolwiek droge obievzemy
do rozwigzania kwestji zydowskiej, nie zadowolnimy
jakiej$ silnej zydowskiej partji, albo i parn naraz.
Slyszymy naprzyklad, zadania szkél panstwowyeh,
czy przez panstwo subwencjonowanyech, dla Zydow
z rodzimym jezykiem wykladowym; zgodimy sie, ze
tym jezykiem rodzimym nie jest polski, — i wtedy
jeszeze wiedzieé nie bedziemy, jaki to ma byé jezyk:
hebrajski, czy zargon, i jezeli zargon, to ktéry: czy
zepsuta niemiecka gwara dawnych naszyeh Zydow,
vzy tez przyniesiona przez »litwakow« niemniej ze-
psuta gwara rosyjska?

GdybysSmy timieli rozwiklaé ku ogélnemu zado-
woleniu problem narodowos$ciowy i jezykowy, natra-
fimy na nowa trudncsé. Pochodzi ona ze spolecznezo
zrozniczkowania Zydow Obok finansjery i kupiectwa
zydowskiego posiadamy liczny zydowski proletarjat,
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zvjacy Bog wie jak iz czego. Wéréd tego proletarjatu
z latwoseia przyjmuja sie najskrajniejsze hasla, bol-
szewizm znajduje wsréd niego najliczniejszych adep-
téw. Nic dziwnego: w przewrocie spolecznym niewiele
ow proletarjat obawia sie stracié, a wiele moze zy-
skaé. Instynkt mamonistyczny wiecej tu dziala, niz
wiara w zbawienno$é dla $wiata komunistyeznych
teoryj. W razie pirzewrotu bolszewickiego zydowski
proletarjusz uzyska prawo do burzujskich mieszkan,
do podzialu produktow, na ktore nie pracowal, co mu
przytem nie przeszkodzi pokatnie zajmowaé sie pa-
skarskim handlem. Bolszewizm mozna nawet uswie-
¢ié miloseia Sjonu, widzieé w nim zrealizowanie od-
wiecznych tesknot Izraela do panowania nad niewier-
nymi?). Kogo wobec tego mamy z Zydoéw popieraé?
Czy klasy posiadajace i dorabiajace sie dzieki eko-
nomiecznej niezaradnosei chrzedeijan, czy tez proletar-
jat zydowski, dgzacy pod wodza $§wiadomych swego
celu meneréw do rewolucji socjalnej, do panowania
nad nami? Badz co badz wprost przechodzi naszg mo-
#no$é, by$my zadowolnili wszystkich Zydéw i z go-
ry musimy byé przygotowani na to, ze czy tak czy
inaczej do kwestji zydowskiej odniesiemy sie, be-

2. Mam w rekach odpis referatu, wygtoszonego przez »to-
warzysza« Rappoporta na zjeidzie zydowskich komunistéw
w Kijowie w koncu czerwea 1919 roku. Prelegent, stwierdzajac
wielkg role, jaka w rewolucji rosyjskiej odegralo zydowstwo,
twierdzi, ze cele sjonizmu bedg osiggniete, jezeli Zydzi owla-
dna wszystkiemi stronami ekonomicznego zycia w republice
sowietéw. Tylko »Poale-Sjone i »Bund« wiedza, do czego
w tej rewolucji dazg; chrzescijanie to »miljon baranéwe, ida-
cych élepo za ich przewodem bez znajomifci ich celow.

Na tematy wspélezesne 15
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dziemy okrzyczani za granicqg jako przesladowey
Izraela.

Wobee takiej perspektywy, zrezygnujmy z do-
brej checi zaspokojenia wszystkieh Zydéw i ich za-
granicznych opiekunéw i-postarajmy sie o plan na.
sze] wzgledem Zydow polityki, ktéryby nie obrazal
w niczem zasad sprawiedliwosci, ale sie liezyl tez
z interesaini spoleczeilstwa polskiego i -ojezyzny
naszej.

Weimy za punkt wyjscia rekojmie dla Zydow,
jakie Polsce rnarzucila Najwyzsza Rada paryska.
Wymuszenie na nas owych »gwarancyj dla mniej-
szosci narodowych i wyznaniowych« przyjela opinja
. polska z przykroseia: uczula si¢ Polska dotknicta
w swej godnosci niezaleinego panstwa. Jednoeczesnie
twierdzono u nas, ze bez tego wymuszenia dalibysmy
to wszystko z wlasnej woli, co daé¢ im nakazano.
Zgadzajace sie zupelnie, ze opieka, roztoezona przez
najwyzszy trybunal swiata nad Zydami w Polsce,
jest dla tej ostatniej upokarzajaca, Smiem wyrazié
powatpiewanie, czybyémy bez traktatu, podpisanego
w Paryzu, dali Zydom to wszystko, do czego traktat
nas obowigzuje Prawdopodobnie nie dalibysmy im
szk6! odrebnyeh i wyznaniowych; wszak z przeciw-
leglych stron, z prawiey i lewicy, odzywaly sie glosy
przeciw szkole wyznaniowej wogéle: jedni w szkole
mieszane] 1 jednolitej upatrywali znamie postepo-
wosel i polityezne] madrosei, drudzy spodziewali sic,
whrew do$wiadczeniu, ze szkola wspolna spelni na-
reszeie asymilacyjne marzenia. Bylibysmy bali. si¢
nawet da¢ Zydom odrebna szkole, aby nas sami Zydzi
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tem, ze zamykamy zydostwo w »ghetto«, ze utrn-
dniamy mu dostep do $wiatla 1 kultury. Lecz oto
najwyzszy swiata trybunal, na zadanie wiekszosci
Zydéw, wybawil nas z klopotu, oznajmiajac w liscie
Clemenceau’a do p. Paderewskiego, ze nie sprzeci-
wia sie zasadom nowoczesnego cywilizowanego pan-
stwa mnadanie mniejszoseciom wyznaniowym szkol
o wyznaniowym charakterze; my wice wobec zagra-
nicy postepowej nie bedziemy potrzebowali sie wsty-
dzi¢ naszego zacofania, kiedy Zyvdaw, zgodnie z trak-
tatem, (;dseparujemy w szkole od chrzeseijan. Asy -
milatorow, ktorzyby cheieli ezynié nam z tego po-
wodu zarzuty, odeslemy do Paryza. A katolicy pol-
sey wzniosg wdzieezne ku niebu dlonie, jes$li traktat
wersalski o mniejszeseiach narodowyeh zostanie
w naszem szkolnictwie konsekwentnie przeprowa-
dzony. Jak za$ to uczyni¢ — powiemy nizej.
Traktat gwarantuje Zydom wolnosé religijna.
Ty i bez niego Zydzi u nas zawsze sie cieszyli, Nie
podejmowano w Polsce nigdy prob przeszkadzania
Zydom w ich religijnym kuleie lub narzucania im
chrztu. Zasadzie tolerancji Polska moze i powinna
pozosta¢ wierng. Ale nic nas nie zmusza, nawet gwa-
rancje paryskie, do tego, by$Smy z judaizmu czynili
rodzaj religji panstwowej w Polsce A niebezpieczeii-
stwo tego nie jest wykluczone. Jeszezesmy nie ure-
gulowali stosunku naszego panstwa do Koéciola ka-
tolickiego, do ktérego nalezy ogrommna wiekszo$é na-
rodu, a juz stychaé¢ zapowiedzi, ze ustréj wyznan in-
nych, w tem i zydowskiego, bedzie unormowany spe-
15*
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cjalnemi ustawami po wysluchaniu przedstawien ze
strony odnosnych wyznaniowyeh organizacyj. Na-
‘szem zdaniem, wystarczylby jeden krotki paragraf,
orzekajacy, ze do kwestji kultu, tak Zydow jak i in-
nych réznowiercow, panstwo wecale sie nie miesza.
Pozostawmy im samym troske o ich potrzeby reli-
gijne. Niech im zadosy¢ czynia sami, wedlug upo-
dobania swego i na wlasna odpowiedzialno$é, niech
urzadzaja synagogi postepowe z organami, lub zwy-
czajne »szkoly« zacofanych ortodokséw, niech wy-
bieraja sobie rabinow z posrod cadykow-cudotwor-
c¢ow, lub niech sobie zakladaja teologiczne seminarja
i rozdaja doktoraty; — panstwo co do tych rzeczy
moze sta¢ na uboczu. Inaczej, albo narazi sie na za-
rzut, ze godzi w ortodoksje, gdyby zechcialo i$é na
reke Zydom postepowym, albo ze sprzyja ciemmocie,
gdy upanstwowi zacofanyeh rabinéw. Bez nasdlado-
wania austrjackiego parytetyzmu, ktéry koniecznie
cheial dziewie¢ uznanych wyznan postawié pod ka-
zdym wzgledem na réwnym poziomie i ze wszystkich
nich uezyni¢ wyznania panstwowe, Polska obej$é sie
moze. Bedzie to zreszta nawet Dblizszem zasady:
religja jest rzecza prywatng, a dla katolikéw — po-
wiedzmy szczerze — mmniej upokarzajacem, niz gdyby
zmuszeni byli widzieé sie postawionymi naréwni
z zydostwem. Jeszcze jedna rzecz wazna, dotyczaeca
7ydowskiego kultu. Polskie patistwo nie ma zadnego
obowiazku nposazania go z publicznych [unduszow.
Jezeli kler katolicki domaga sie uposazenia od pan-
stwa, to ma sluszne za soba prawo. Chodzi tu nie
o co innego, jak o restytucje zabranych przez réine
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rzady i w roéznych czasach majetnosei, przeznaczo-
nyech niegdys$ na cele stuzby Bozej przez pobozuyeh
ofiarodaweéw, lub o wyplacenie stusznych procen-
tow od wsigklyeh w taki sposob w mase fiskalng
majetnosei i sum koseielnych. Obowigzek ten patstwa
stanie sie tym wiekszym, jezeli dojdzie do projekto-
wanego wywlaszezenia na rzeez parcelacji pozosta-
tych jeszeze majatkow koscielnyeh. Uposazenie atoli
kleru katolickiego, kosciolow 1 zakladéw teologi-
cznych nie pociaga za soba bynajmniej konicceznosci
uposazania rabindéw, boznic 1 innyeh instytueyj wy-
znaniowych zydowskich. Zyvdom nigdy zadnych b06-
znicznych majatkow ani sum nie konfiskowano;
wszystko, co przeznaczyli na cele kultu ich wyzna-
wey, znajduje sie w ich posiadaniu i zarzadzie. Sami
wiee niechaj i na przyszlos¢ zaopatruja potrzeby
swoich religijnych instytucyj i osob. Cala te sprawe
nalezy im samym pozostawié, nie okredlajac zadnyeh
etatow, ani norm innych, oprécz zwyklyeh norm
prawodawstwa o prywatnych zwigzkach.

Traktat wersalski gwarantuje Zydom Swictosé
sabatu do tego stopnia, ze zabrania urzadzania wy-
horéw w soboty, jak rowniez wzywania w te dni
Zydow przed sady i urzedy panstwowe. Zgoda, ale
z tego nie wynika, by urzednicy chrzeseijanie byli
zmuszani do obslugiwania Zydow w niedziele i Swieta
katolickie. Tu juz proste poezucie godnosei wlasne)
wymaga od nas, bysmy ustawowo przeprowadzili
Scisle $wiecenie niedzieli przynajmniej w instytucjach
publieznych. Chodzi tu juz o zrownranie w prawach
chrzedeijan 7z Zydami.
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Wroémy do sprawy szkél. Mamy zapewnié Zy-
dom autonomje szkolna i udzial zydowskich szkél
w publicznyeh funduszach na cele o$wiaty przezna-
czanych. Interesowaé nas moga dwa pytania: 1) czyv
autonomje szkolnag Zydow ograniczyé tylko do szkol
Indowyech, czy tez rozeiggnaé jg na wychowanie Sre-
dnie a nawet wyzsze; 2) jaki ma byé jezyk wykla-
dowy w tych uezelniach zydowskich.

Jezeli mamy szezerze wyrazié nasze zapatrywa-
nie i zyezenie, to pragneliby$my, aby kwestja 7y
dawskich sz2k6l zestala zalatwiona nie polowieznie,
ale konsekweninie i radykalnie. Jezeli Zydzi otrzy-
naja cproez szkol ludowyeh odrebne dla siehie zim-
razja, szkoly realne, seminarja, choéby nawet nni-
wersytet, fakt ten zostanie powitany radosnie pizex
wszystkich, ktokolwiek pragnie szkol wyznaniowveh,
a najbardziej przez sama mlodziez polska. Tylko nie
nalezy sie cofaé¢ przed konsekwencjami. Zydom naic-
7zv przyznal moznos¢ otwarcia takiej liczby szkol
wszelkiego typu, ktérvaby odpowiadala liezebnemu
stosunkowi ludno$ei zydowskiej w panstwie, ale sqy-
dzimy, Ze organizowania tych szkol! nie powi-
nien weale braé na siebie rzad polski, — niech
je zakladaja sami Zydzi badZz prywatnie, hadz pod
kierunkiem jakiejs Rady szkolnej, wylonionej z or-
ganizacyj religijnych eczy narodowych zydowskich
Panstwo bhedzie obowigzane dostarczyé $rodkow ma-
terjalnych wedlug procentowego klueza ludnosei zy
dowskiej, skombinowanego mcze z odsetkiem udziaiu
Zydow w ciezarach panstwowych, tj. podatkach
1 osobistych swiadezeniach. Poza tem panstwo po-
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zostawié sobie musi prawo polityeznej kontroli nad
szkolnictwem zydowskiem, by nie stalo sie ono gnia-
zdem antypanstwowych tendencyj. Po zapewnieniu
obowiazkowosei jezyka polskiego, jako przedmiotu,
mozna samym Zyvdom pozostawi¢ kwestje jezyka wy-
kladowego, jak rowniez kwestje, czy nauczanie ma
byé na podstawie religji zydowskiej, ezy tez Swieckie.
Spory, jakie zapewne wynikna na tem tle, niechaj
oni rozstrzygng sobie sami. Uniknie sie nawet pre-
tekstu oskarzania Polski lub rzadu polskiego o jakies
forytowanie jednych partyj zydowskich na nieko-
1zy$¢ drugich. Jezeli antonomiczna szkola zydowska
poziomem dawanego przez sie wyksztalcenia dorow-
na szkolom polskim, mozemy jej przyznaé prawa
publicznosei, jak i polskim szkolom prywatnym, —
jezeli przeciwnie nie przygotuje nalezycie swych wy-
chowankdow do zajecia w panstwie polskiem publi-
cznyeh stanowisk — wedlug wymagan, ktore mamy
prawo okred$li¢c — to temei gorzej dla Zydow, a le-
piej dla polskiego spoleczenstwa,

Gdyby doszlo do organizacji szkolnictwa 2y-
dowskiego wedlug takich norm, jakie okreslimy, a
jakie beda zupelnie w duchu wersalskich gwarancyj
wysnuéby nalezalo jeszeze dwie nastepujace konse-
kwenecje. Popierwsze, skoro Zydzi maja przyznang
sobie mozno$¢ zorganizowania dostatecznej liezby
szkol wlasnyeh, usunaé¢ nalezy milodziez zydowsky
7e szkol polskich. Pozostawiajac ja w nich, forytowa-
libyémy zywiol zydowski na niekorzys$é rdzennej lu-
dnoseil, utrzymujac ze wspélnyeh funduszéw zydow-
skie szkoly i pozwalajaec Zydom ponadto korzystacé
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z polskich. Wyjatek moznaby conajwiecej ueczynid
dla tyeh Zydow, o ktoryeh narodowe]j asymilacji nie
byloby watpliwo$ci, ale w takim razie nalezaloby
zredukowaé¢ odpowiednio odsetek Zydow, mogacych
rosci¢ pretensje do subwencyj na szkoly zydowskie.
Podrugie, skoro skarb panstwa ma utrzymywaé szko-
ly, pozostajace pod kierownictwem prywatnem osob
ezy instytucyj zydowskich, wszelka sluszno$é prze-
mawia za tem, aby réwniez subwencjonowal szkoly
prywatne polskie w stosunku do iloseci mlodziezy,
ksztalcacej sie w nich. Inaczej krzywda dzialaby sie
temu odlamowi ludnosei poiskiej, ktory woli szkole
prywatng niz panstwows: z funduszéw, do ktorych
i on swoja cze$¢ wnosi, oplacanoby tylko szkoly,
z ktorych on nie korzysta, a na jego kieszen spadalby
ponadto caly ciezar utrzymania szkol, ktorym daje
pierwszenstwo Slowem zapewnienie Zydom autonomji
szkolnej z obowiazkiem subwenecjonowania przez skarb
szkoly zydowskiej prowadzi logieznie do stosunko-
wego subwencjonowania wszelkich szkél prywatnych.
Taki postulat wysuwaja od szeregu lat katolicy
francuscy; tenze postulat winien byé postawiony
1 u nas w imie slusznosei i sprawiedliwosei.
Pozostaje do rozstrzygniecia zagadnienie roz-
ciaglosci obywatelskich praw Zydow w Rzeczypospo-
litej polskiej. Zagadnienie to nie da sie weisnaé
w formulke: réwne prawa, rowne obowigzki. Skoro
Zydzi oddaniem sie pod opieke Ligi narodéw dali
poznaé, ze nie dowierzajg poczuciu sprawiedliwosei
pelskiego narodu, tem samem stawiaja sie poza nim,
przeciwstawiaja sie mu. Zastrzezenia wersalskie na-
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kladaja na Polske obowigzek rownouprawnienia Zy-
déw — i to zobowiazanie musi by¢ spelnione. Nie
przeszkadza to jednak bynajmniej, naszem zdaniem,
poezynieniu pewnych rozréznien i zastrzezen.
Przedewszystkiem musimy jasno sobie uswiado-
nié, ze mamy do czynienia z odrebnym od nasze:zo
narodem. Z praktyka zaliczania Zydow do polskiej
narovdowosei, jak sie to dzialo w Austrji wskutek
nieuznawania przez Austrje narodowosei zydowskiej,
mnsimy zerwaé raz na zawsze. W statystyece narve
dowosciowej powinnismy stworzy¢ osobuiy rubryke
Zydéw, nie jako wyznania tylko, ale jako narodu.
Tego domaga sie przewazajgca wickszo$é, prawie

ogdl Zvdow naszych, to lezy — jesteSmy najglebic
przekonani — w naszym wlasnym interesie. Niech

sobie garstka asymilatorow z jednej i z drugiej siro-
ny prowadzi akademickie dysputy na temai: ezy
zydostwo posiada wszystkie cechy odrebnej grupy
narodowosciowej, — mozna sie o to diugo spicrad,
gdyz zalezy tu wszystko od pojecia narodowosei, ja-
kie sobie kto wytworzy, — praktycznie, skoro wiek-
szo$¢ Zydow ezuje sie odrebna grupa narodowosciows,
rozsiang po calym s$wiecie, uszanujmy 1 ich prawo
do samookreslenia. Nazwanie Zydow oficjalnie Zyda-
mi bedzie zgodne i z poczuciem ogélu polskiego: ani
lud nasz, ani inteligencja, z wyjatkiem garsiki teo-
retykéow i biurokratow, Zydéw za Polakow nie uwa-
za, tylko za to, czem sa i czem sami by¢ chea — za
Zydéw. Przeprowadzenie statystyki wiernej nie nu-
potka u nas pod tym wzgledem na zadne trndnosei.
Gdzieindzie). gdzie akta stanu cywiluego prowadzo
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ne sa przez wladze cywilne, np. w Niemezech ezy we
Franeji, moze byé¢ watpliwosé, kogo za Zyda uwazac.
U nas tej watpliwosei niema; u nas wiee nie potrze-
ba pytaé Zydow, do jakiej narodowosei naleza: roz
strzyga o tem dostatecznie melryka urodzenia. Gar-
stka asymilatorow, ktéra sie nie zgodzi na valicze-
nie jej do rubryki zydowskiej, moze otrzymacé prawo
'},adzinia poprawek, z tem zastrzezeniem, ze podas-
szy sie za Polakéw, utraca prawo do korzystania
7 instytucyj narodowosciowych i kulturalnych zy-
dowskich, oprdez chyba tylko.udzialu w zydowskim
kulcie, 1 zrzekna sie tej apieki zewnetrznej, jaka Zy-
dom jako mniejszo$ci narodowe] zapewnia traktat
wersalski. Mozna przewidywaé, ze takich Polakow
wyznania mojzeszowego malo sie zglosi.

Skoro ustalimy kataster niewatpliwych Zydow,
musimy jasno postawié kwestje ich stosunku nie juz
do narodowosci polskiej, ale do panstwa polskiego.
Nie jest to jedno i to samo. Moga byé palistwa na-
rodowosciowo mieszane i takiem w pewnej mierze
bhedzie w kazdym razie palstwo polskie. Bedziemy
mieli pewien odsetek Niemecow, zaleznie od granic
wschodnich nabedziemy wieksza czy mniejsza liezbe
Rusinow i Bialorusinow. Bedziemy wreszeie mieli
Zydow, dajmy na to 8 do 10 proe. ogolu ludnosei.
0Od wszystkich tych mniejszosei narodowyeh, jakie
sie znajda w granicach naszych, mamy prawo zadadé
lojalnos$ei wzgledem naszego panstwa. Ale jak te lo-
jalnos$¢ rozumieé? Przedstawiciele réznych odlamoéw
zydostwa z terytorjow, ktore niewatpliwie do Polski
nalezeé¢ beda, a wiec przynajmniej z h. Kongresowki
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i Zachodniej Galicji, c$wiadezyli niejednokrotnie, ze
uznaja panstwowcesé polska i chea w budowie jej
wzigé udzial. Nie mowiace juz o »Polakach« mojze-
szowego wyznania, taka deklaracje oglosili np. sjo-
nisei malopolsey pod dowoddztwem Dr. Thona ?), nie
co innego oswiadezy Pryluckij, Iub inny przywodea
naredoweow zydowskich., Wprawdzie rodzi sie podej-
rzenie, ze za {emi deklaracjami nie caly ogol zy-
dastwa stoi, ze nie tylko na wschodnich kresach, ale
i w stolecznej Warszawie znajdzie sie duzo Zydow,
Kkidrzy albo zajmuja vyczekujace stanowisko, albo
rawet wprest wrogo odnosza sie do panstwowosei
polskiej, jako takiej. »Preez z biala gesia«! jeszeze
nie milknie, infernacjonalny bolszewizm nigdzie tak
bujnie, jak na Nalewkach, nie krzewi sie. Obok tego
nie rezumiemy dobrze, jak mozna jednoczesnie pra-
cowaé s>nad wielkoseia 1 szczeseiem panstwa pol-
skiego«, o ¢zein zapewniaja sjonisei, i nad budowy
wlasnego panstwa w Palestynie, co wszak naiezy
do istoty polityveznego sjonizmu. Mimo tych zastrze-
zen, nie mozemy a limine odrzucaé zapewnien lojal-
nodei, jakie nam oficjalni przedstawiciele zydostwa
skladaja; musimy im przyznaé jaki$ stopien szeze-
rodei. Atoli wazne rcdzi sie pytanie: ezy my a Zydzi
jednakowo pojmujemy panstwowosé¢ polskaq? I jezeli
nie, to czy my, Polacy, mozemy zgodzi¢ sie na kon-
cepeje zydowsky?

Otoz zdaje sie nam, ze gdy Zydzi zapewniaja

3. »Sjonidci polsey wobee pafistwa i narodu polskiego.
Odezwa organizacji sjonis/tycznej dla Malopolski«. Bez daty.
Rozrzucona wiosny 1919 roku.
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nas o swych checiach pracowania dla dobra panstwa
polskiego, to pod tem panstwem co innego rozumieja,
niz my. Dla nich panstwo polskie to aglomerat vo-
nveh rarvodowosel, luZnie ze soby zwigzanyen, na-
ksztalt wielojezyeznej 1 wielonarodowej bylej Au-
strji, ny natomiast pragneliby$smy naszej ojezy’nie
przynajmniej na ziemiach, gdzie stanowimy wiek-
=708¢, zapewnié¢ prawdziwie polski. charakter. Iunymm
ludom, jakie historja z nami polgezyla lub polgezy
Jeszeze, gotowisSmy zapewnié narcdowoseiowa, a mo-
70 nawet terytorjalna autonomje, ktora w¥eisnie na
pewnyech ezesciach panstwa odrebne pietno; jednak
w centrum, na naszym etnograficznym obszarvze,
cheemy zachowaé czysto polskie znamie kraju. Tym-
czasem Zydzi domagaja sie, abysmy, uwzgledniajac
ich obecnosé we wszystkich czesciach Polski, nadali
jej calej pietno mieszanego polsko-zydowskiego pan-
stwa, 1 takie panstwo obiecuja wiernie budowad
i wzgledem takiego panstwa chea zaprzysiac oby-
watelska lojalnosé.

Na takie warunki my przystaé nie mozemy i to
musimy  weigz Zydom przypominaé. Najpierw na-
ciagnieta jest analogja, jaka Zydzi biory za punkt
wyjscia dla swych uroszezen, analogja miedzy nimi
a innemi narodowosciami Polski. Rusini, czy Bialo-
rusini, po ezesei nawet Niemey zamieszkuja zwarty
n:asa pewne polacie kraju, co ulatwia przeprowadze-
nie {erytorjalnej narodowosciowej autonomji, pod-
czas gdy Zydzi rozproészeni sa po calej Polsce; powlo-
re tamte narodowos$ei maja prawo uwazaé sie za
autochtomnow na swojej ziemi. podezas gdy Zyvdzi <a
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przychodniami, przygarnietymi niegdys z litosei na
naszej ziemi. Zhyt wiele zada przychodzien od gospo-
darza domu, gdy pragnie podzieli¢ sie jego ojcowi-
zng na réownych z nim prawach Pominawszy atoli
te wzgledy, zupelne uprawnienie narodowosci zydow-
skiej, jako takiej, jest w DPolsce z praktyeznych
wzgledow niemozliwe. Jasno mowiae, o co tu chodzi?
Chodzi o to, aby Zydzi naréwni z Polakami zajmowali
wszystkie bez wyjatku stanowiska publiezne, aby je-
zyk zydowski stal sie obok polskiego réwnorzednym
w urzedach, sgdach i instytucjach wszelkich. Lecz
jezeli na” dopuszezenie Zydow do urzedow jeszezeby
latwiej mozna si¢ zgodzié, to nadanie naszej pan-
stwowoseir cech mieszanyeh, polsko-zydowskich, jest
nie do przeprowadzenia. Jakiz to jezyk zydowski ma-
my dopuscié do naszego panstwowego zycial” Moze
hebrajski, ktory sjonisci pragna wskrzesié i uezynic
jezykiem wlasnym Zydow? czy zargon niemiecki,
dzieki ktoremu Zydzi przy dobrej sposobnosei gotowi
sie¢ uzna¢ za odlanm narodu niemieckiego, albo przy-
najmniej za pionierow niemieckiej kultury, co Niem-
¢y lubig w swych zakusach na Polske podkreslaé? ezy
wreszeie rosyjski, importowany przez litwakow, a
mogacy sie staé¢ forpoezta »kultury« moskiewskiej?
czy tez, by wszelkim Zydom dogodzi¢, wszystkie trzy
razem? Wiece urzednik Polak ma posiadaé w Polsce
znajomosé az kilku zargonow, by ocalié zasade naro-
dowosciowego rownouprawnienia Zydow?

Musza tedy Zydzi zrozumieé, ze mieszkajac wérod
nas, znajduja sie w Polsce, a nie w jakiej$§ Judeo-
Polonji i ze zatem musza okazaé¢ gotowosé porozumie-
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wania si¢ w naszym domu naszym jezykiem. Do ich
zycia rodzinnego, do ich szkol nawet gotowismy nie
wirgeaé sie, cho¢ nam przykro, ze mieszkajae H00
lat w naszym kraju i nie posiadajae prawdziwie
wlasnego jezvka, wola poslugiwaé sie miedzy sobn
gwarami zepsutemi wrogich nam sasiadow, niz na-
uczy¢ si¢ Laszej] mowy. Ale gdy zwracaja sie do nas,
niech mowig po polsku, albo jesli ostentacyjnie nic
chea tego c¢zynié, niech uzywaja tlumacza... na koszt
wlasny, nie nasz.

Dalej rownouprawnienie musi ulee innym jesz-
cze ograniczeniom, bedacym wlasnie prosta konse-
kwencja tej autonomji, jaka Zydom u nas juz przy-
znano. Majac zapewniony sobie samorzad w zakresie
religijnym, szkolnym, kulturalnym, Zydzi musza byé
pozbawieni prawa zabierania glosu w tych dziedzi-
nach, o ile to dotyczy naszej religji, szkoly, czy kul-
tury, i dlatego ani w Sejmie, ani w urzedach pan-
stwowych nie moga w zakresie tych spraw wywie-
ra¢ zZadnego wplywu. Skoro nie pozwalaja nam
wtrgeadé sic do ich spraw, mamy sluszne prawo zam-
knaé¢ im usta, kiedy o nasze sprawy chodzi. Poza
tem 7z reszty obywatelskich praw korzystaé beda,
poddani réwniez wszystkim ciezarom podatkowym,
sluzby wojskowej i innym obywatelskim obowiazkom.

Jeszeze Jedno wazne zastrzezenie uezyni¢ musimy
co do sjonistow. Sjonizm, jako ruch w kierunkn od-
rodzenia wérad Zydow prastarej hebrajskiej kultury,
posiada bez watpienia pierwiastki idealne, choé zbyt
utopijue, i dlatego, jak kazdy szczery i idealisty-
czny ruch narodowy, méoglthy wzbudzié ku sobie sym-
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patje rowniez z naszej strony. Jako program poli-
{yezny — odbudowania dla Zydéw panstwa niezale-
znego w Palestynie ze stanowiska polskiego, jak 1 ze
stanowiska tych wszystkich narvodow, wéréd ktorych
Zydzi w wiekszej masie mieszkaja, bylby nawet bar-
dzo pozadany, gdyby mozna bylo liczy¢ na przenie-
sienie sie przynajmniej wiekszosei Zydéw do Palesty-
ny 1 gdyby nie zagrazalo to wyzszym interesom
chrzeSeijanstwa. Osddzenie atoli wszystkich, ezy
wickszo$ci Zydow w Palestynie jest rzecza niemozli-
wa juz choc¢by z tego powodu, ze kraj ten przy naj-
intenzywniejszej nawet gospodarce zdolalby pomie-
gei¢ 1 wyzywié zaledwie jakas piata albo czwarta
cze$é zydostwa (trzy miljony na dwanasceie); reszta
zas musialaby w kazdym razie pozostaé w rozpro-
szeniu, oczywiscie przewaznie w Polsce. Dlatego ci
sjonisei, ktérzy na serjo marzq o niezaleznem paii-
stwie zydowskiem, nie ludza sie, jakoby wszystkich
swych braeci zdolali w niem zgromadzié; pragneliby
tylko utworzy¢ z niego o$rodek kulturalny swego
narodn, a zarazem prawnego opiekuna Zydéw roz-
sianyeh po $wiecie. Czy tron Dawida zostanie odbu-
dowany, nie da sie z calg pewnos$cia przepowiedzied;
gdyby do tego doszlo, to powazne zachodza obawy, 7e
dla chrzescijanstwa fakt taki Lylby niebezpieczny:
Zydzi widzieliby w nim rodzaj triumfu nad krzy-
zem na Golgocie 1 polozenie prawne wyznawcow
Chrystusa w Ziemi dla nich Swietej mogloby sie pod
zydowskiem panowaniem znacznie pogorszyé. Dla-
tego to, kiedy podeczas wojny zaswitala perspektywa
odbudowy zydowskiego Sjonu, podniosly si¢ na Za-



chodzie z kol katolickich protesty przeciw odbudo-
wywaniu panstwa zydowskiego. Protesty takie zre-
szta moze niezbyt sg potrzebne, wobec malego praw-
dopodobienstwa, by marzenia sjonistéw zostaly urze-
czywistnione. Przeciwko temu podnosza swe glosy
nie tylko katolickie kola, ale 1 obeeni mieszkaney
Palestyny, Arabowie. Z drugiej strony watpliwa jest
rzecza, by zdobyweza Anglja cheiala zrzee sie swyeh
pretensyj do Palestyny, zwlaszeza nie majac wido--
kow, Ze tym sposobem rozwiazaloby sie w Europie
kwestje zydowska. Wreszeie wiadomo, ze i ogél Zydow
nie pali sie weale do wlasnego panstwa i do emigra-
¢ji do ziemi ojeow. Kolonizacja zydowska w Pale-
stynie, podejmowana z niestychanym nakladem srod-
kéw materjalnyceh i przy poparciu niektoérych rza-
dow, wydala nader marne rezultaty. Ludno$¢ zy-
dowska Palestyny powiekszyla sie wskutek niej o ja-
kie$ 50 tysiecy, ale przewaznie jest to ludnos$é¢ miej-
ska; osadnicy rolni w wiekszos$ei pouciekali ze swych
nadzialow do Jerozolimy, powiekszajac liczbe dro-
bnyeh handlarzy i proletarjatu miejskiego. Nie dzi-
wnego: nigdzie w $wiccie nie zauwazono, by do roli
kwapila sie ludpesé miast; wszedzie rueh ludnosei
obserwowaé mozna tylko w przeciwnym kierunku,
ze wsi do ‘miasta. Dlatego 1 zydostwo, raz oderwane
od ziemi, nie bedzie zdolnem juz utworzyé z siebie
spofeczenistwa calkowicie sobie wystarczajacege,
zrozniczkowanego we wszystkie klasy i zawody; ra-
czej pozostanie narodem okaleczalym, mogacym pro-
wadzié¢ tylko pasozytniczy zywot na cialach innych
spoleczenstw.
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Wobee tak malego prawdobodobienstwa powo-
dzenia poiltyeznego programu Herzla, sami sjonisei
w ostatnich czasach mniej nalegajq na utworzenie
panstwa niezawislego, gotowymi bedac zadowolnié
si¢ szcezegolng opieka prawna ze strony Ligi naro-
dow. W kazdym razie przynaleznosé¢ pewnego odla-
mm Zydow do politycznego sjonizmu daje prawo spo-
leezenstwu 1 panstwu polskiemu do wyciagniecia
pewnych wnioskdw. Mianowicie juz daly sie slyszeé
«losy w naszej publicystyce, by Zydow, przyznaja-
eyeh sie do polityeznego sjonizmu, uwazaé za cu-
dzoziemeoéw i jako takich pozbawié pewnych praw
¢hywatelskich, n. p. piastowania publieznych urze-
dow, oczywiscie przy zwolnieniu tez z niektorych
obowiazkow, jak z obowiazku sluzby wojskowej. Ta-
kie ograniczenie jednak moze nie da sie uzasadnié,
dopoki panstwo zydowskie nie istnieje, gdyz trudno
wyobrazié sobie znaczny odlam ludnosei, pozbawiony
wszelkiej przynaleznos$ei panstwowej; natomiast w ra-
zie powstania sjenistycznego panstwa nalezaloby
zapytaé¢ pogléwnie Zydéw: za jakich obywateli sie
nwazajqa 1 po przeprowadzeniu takiej ankiety je-
dunych traktowaé naréwni z innymi cudzoziemeami,
drugim, ktorzyby stwierdzili swa polska obywatel-
=ko$¢, zabronié nalezenia do organizacyj sjonisty-
«znych, jako stowarzyszen, majacych na celu inte-
resy obcego panstwa. Taki zakaz bylby usprawiedli-
wiony przedewszystkiem w odniesieniu  do Zydéw,
zajmujaeyeh w panstwie polskiem publiezne stano-
wiska.

Na temuty wxpilezesne 16
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A jak mamy zachowaé sie wobec Zydow asymi-
lujacych sie?

Nie myslimy byé bezwzglednymi przeciwnikami
asymilacji. Zydowski autor, Dr. Ruppin, w ksiazce
swej »Juden der Gegenwarte, jakkolwiek sklania sie
do sjonizmu, przewiduje, ze asymilacji pewnej liczby
Zydéw nie da sie zapobiec. Wykazuje i statystyka
i $cislem rozumowaniem, jak te klasy zydowskie,
ktore wyszedlszy z ghetta, wzniosly sie na pewien
wyzszy stopien ezy to kultury, czy ekonomicznego
dobrobytu, nieuchronnie zbhlizaja sie ku zlaniu z lud-
noseia, wérod ktorej 7vja. Proces ten odbywa sie
szybeie] tam, gdzie Zydzi stanowia mniejszy odsetek
ogélu ludnosci 1 zyja w wiekszem rozproszeniu; po-
wolniej — gdzie Zydzi stanowig zwarte masy; ale
i tam, cho¢ na mniejsza skale, asymilacja postepuje
naprzéd. Tego procesu tamowaé mnie mamy racji;
tylko strzec sie musimy, bysmy, pragnge za jaka
bad% cene ulatwi¢ ruch asymilacyjny wsérod Zydow,
sami nie zatracili wlasnego duchowego oblicza Nie
ulega watpliwosei, ze Zvdzi spolszezeni wniesli juz
do nasze] umyslowosei, literatury i sztuki, a zwla-
szeza do etyki w sadach 1 zyciu niemalo wlasnyeh
pierwiastkow, a sg to pierwiastki przewaznie ujemne.
Korzysé spolszezenia jezykowego garstki Zydow
oplaciliSmy zzydzeniem ducliowem wlasnego
spoleczenistwa. Nasz organizm narodowy pono nie
do$é umie przetrawiaé¢ zydowski zywiol i dlatego
wehlanianie go nie zawsze wychodzi nam na zdro-
wie.

Nie zagradzajac zasadniczo Zydom drogi do zla-



— 243 —

nia sie z nawi, musimy przedewszystkiem wzmoenic
wlasna dusze ra rcdzimyeh pierwiastkach ezysto
chrzeseijanskej kultury, a nastepnie zadaé od tyel,
co do nas przychoedzy, aby nie powierzehownie, ale
w glebl dusz stali sie Polakami. Za widomy dowod
prawdziwej asymilacji mogloby sluzyé fakiyeanie
rerwanie przez spolszezonyeh Zydow solidarnnsei na-
rodowej z tymi Zydami, ktérzy wyznaja racjonalizm
zydowski 1 z ta masg, ktora za nimi idzie. Tkwiqe
Jjedna nogyg w tej masie 1 wystepujae nawet w roli
jej rzecznikéw, asymilatorzy nasi przedstawiaja {yp
jakiej$ hybrydy, ktora budzi wstret n obu pokre
wnych gatunkow.

Zebhy wyrazié w calej pelni mys$l naszq, sadzimy.
ze do prawdziwej asymilacji Zydow z naszem spo
teczenstwem prowadzi tylko jedna droga — przex
chrzest. Nie cheemy twierdzié, jakoby sam ten obrzed
Swiety przetwarzal cala psychike Zyda, albo jakohy
wszysey ochrzezeni Zydzi stawali sie przez o sauwo
dobrymi Polakami. Owszem bylibysSmy za stosowa-
niem wiekszej rezerwy wobec >nawrdcens i wiekszej
ostroznosei w dopuszezanin Zydow  do chrzeielniey,
by zapobiee, o ile sie da, tyvm zmianom metryk,
ktore sie czyni bez glebszego wewnetrznego przeko-
nania, jedynie z dcezesnych wyrachowan. Wedluy
naszego przekonania jednak, chrzest tam, gdzie on
jest szczery, stwierdza najlepiej, ze przeobrazenie du-
szy juz nastapilo, ze dany osobnik podatnym juz stal
sie 1.a przyswojenie sobie wszystkich pierwiastkow
kultury, ktéora my zyjemy. Ponadto zmiana wyzna-
nia zrywa zwykle ostatnie wezly, laczace Zyda z je-

16*
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0 narodein, 1 przeszezepia go  w organizin nowy,
Teoretycznie moznaby wyobrazié¢ sobie chrzeseijan
zyvdowskiej narodowosci, praktveznie wszakze Zyd,
stajacy sie chrzeseijaninem, zrywa jednoczesnie z na-
redowoseig zydowska, w ktorej religja mojzeszowa,
a przynajmniej formalne trzymanie sie jej nalezy
do istotnych warunkoéw, a odstapienie od niej przez
0g6l zydostwa jest uwazane za zaprzanstwo naro-
dowe. Dlatego i wzmiankowany wyzej Dr. Ruppin
nie co innego, tylko chrzest, uwaza za ostatni akt
arvmilaeyvjnego procesu. Ulatwié ten akt jak naj-
wiekszej ilosei Zydow — przy calej ostroznosei w ba-
daniun pobudek nawrécenia — przez stworzenie od-
powiedniej dla nawracajgeych sie lileratury religij-
1ej, przez otoczenie konwertytow opieka, czasem na-
wet materjalna, zawsze zas moralng — oto zadania,
lezace przed naszem spoleczenstwem 1 naszym pol-
skim Kosciolem, zadania, Lktore niestety nie dosé
znajduja zrozumienia nawet wsréd tveh kél, co naj-
wiecej mowia o potrzebie asymilacji Zydow.
Stosunek naszego spoleczenstwa do  Zydow
w dziedzinie ekonomicznej nie wehodzi w zakres obe-
cnego artykulu,  Tylko to jedno zauwazymy, ze zce
stanowiska zarowno zasad chrzeseijanskich, jak
i dobrze zrozumianego interesu narodowego potepic
musimy wszelkie czynne na Zyvdow napady. Nie pra-
gniemy réwniez ustawowego ograniezania Zydow
w ich przedsiebiorstwach ekonomicznych jedynie
7z tytulu ich narodowosei. Tepienie wszelkiego wy-
zyvsku i naduzyé winno sie odbywaé na podstawie
ogolnej ustawy; walki zas$ ekonomicznej przez po-
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pieranie wlasnego handlu, obywanie sie bez zydow-
skiego posrednictwa itd. nie moga nam Zydzi brad
za zle. Zwlaszeza swojem dos$¢ wyraznem 1 dosé
ogélnem stwierdzeniem odrebnosel narodowej wla-
fwiaja nam sami stosowanie w zyciu praktyeznem
znanego  przysfowia:  blizsza  ciala  koszula, niz..
chalat.



REWOLUCJA, ZYDZI 1 KSIEGIE SWIETE.

Drukowane w ,Pezegladzie Povs-echnym®, sierpien--vrzesien 1922,

szy Zyd jest rewolucjonista? Czy jest nim w wyz-
szym stopniu niz inni? czy wicksze w swej naturze
niz inni posiada predyspozyveje do dzialalnosei wy-
wrotowe] wsrod panstw 1 naredow?

Gdyby na postawione pylanie cheie¢ odpowie-
dzie¢ na podstawie uproszezonego wnioskowania
7z pewnych cech zbiorowego charakteru Zyda, mo-
znaby odpowiedz sformulowaé przeczaco. Rewoluvia
a konserwatyzm: te.dwa pojecia wykluczaja sie wza-
jemnie, a ezyz jest w Swiecle istota bardziej kon-
serwatywna od Zyda, ezy jest nardd, — przynaj-
mniej po Chinezykach — ktoéryvby zbiorowo wziety
hyl takim niewolnikiem tradyeji, tak niedostepnym
na przyplyw jakichkolwiek nowyeh pradow i mysli,
jak narod zydowski? Kiedy jest mowa o rewolu-
cyjnosei jakiego$s narodu, to oczywiscie mozna miec
na mysli tylko mniejsza lub wieksza ilosé jednostek
do niego nalezacych — lecz nardéd, tak do szpiku
ko$ei konserwatywny, tak zagrzezly w przeszlosci
i w literze, jakim jest naréd zydowski, czy jest
wogole zdolny wydaé 2z pomiedzy siebie jednostki
o tendencjach postépowyceh az do radyvkalizmu, re-
woluejonistow, dla kioryeh nie istnieje  kult form
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przeszlo$ei? Dalej, rewolucja to taran, ktory godzi

przedewszystkiem — przynajmniej w swych zamie-
rzeniach — w Lkapitalistyezny ustréj spoleczny;

a czyz jest pod sloncem nardéd, ktoryby wykazywal
w wyzszym, niz Zydzi, stopniu kapitalistyezne in-
stynkty? Wszak, przynajmnicj od czasu prac W.
Sombarta,! jest aksjomatem naukowym, ze w roz-
woju nowozytnego kapitalistyeznego ustroju, zwla-
szeza merkantylizmu, glowna role odegrali Zydzi,
a zdolnosei ieh  w tym kierunku — wedlug Som-
barta — zrodzily ‘sie nie tylko z ich atawistycznyeh
instynktow koczowniczyeh, z ich rozproszenia po
Swiecie 1 niecheci do ciezkiej produktywnej pracy,
ale poniekad i z ich religji; jakzeby ten narod na-
wskré$ kapitalistyezny i bogacacy ‘sie na - handlu
mial byé rozsadnikiem rewolucji, godzacej w kapi-
talizm 1 handel podcinajgcej?

Takie sa watpliwosei pizeciwko pomawianiu
Zydow o rewoluceyvjnosé. Atoli mamy tu do czynie-
nia z argumentem deduktywnym, ktéoremu w wy-
sokim stopniu przeczy dos$wiadezenie wiekéw, in-
dukeja. Ci sami zreszta badacze historji i psychiki
zydowskie], ktorzy podkreslaja wymienione powy-
7ej cechy zydowskiego charakteru — konserwatyzm
i instynkty kapitalistyezne — zgadzaja sie réwniez,
i to zaréwno sami Zydzi jak i obey, ze zydostwo
jest szezegdlnie pochopnem do rewolucji, Ze ono za-
rowno wydawalo z posrod siebie najwybitniejszych
teoretykow radykalizmu, jak i odgrywalo wybitna

1. Werner Sombart. die Juden und das Wirtschaftsleben.
Leipzig 1911.
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role we wszystkich ruchach rewolucyjnyech i prze-
wrotach, jakie napotykalo na swojej .dziejowe]j
drodze.

Zeby nie siegaé glebiej, Zydzi juz pod koniec re-
publiki rzymskiej, w wiekszych osiedlach swego roz-
proszenia, w Rzymie naprzyklad i w Aleksandrji,
znani byli jako zywiol niespokojny, zagrazajacy po-
rzadkowi publicznemu; wprawdzie nie bez ich czyn-
nego poparcia skupil Juljusz Cezar wladze w swych
rekach i dlatego jeszeze cesarz August poezuwal sie
do wdziecznosei wzgledem nich,- ale juz najblizsi
jego nastepcy musieli uciekaé sie do represji i do
wydalania ‘ze stolicy tych tlumoéw, assidue tumul-
tuantes, Jjak si¢ wyrazal o nich Swetonjusz, owej
scuchnacej 1 wieeznie kldcacej sie zgrai«, jak Zydow
potem okreslal Marek Aureljusz. W éredniowieczu,
jezeli wypedzano Zydow z Hiszpanji, Franeji i in-
nych krajow, to mniej przyezyny tego nalezy do-
szukiwaé sie w nietolerancji religijnej; wypedzano
ich, bo widziano w nich pierwiastek rozkladowy,
zagrazajacy bezpieczenstwu utrwalonego porzadkn
1rzeczy. Sami pisarze pochodzenia zydowskiego, jak
Bernard Lazare?, nie ukrywaja, owszem podnoszi
co zydowskim wplywom i wspélpracy zawdzieczal
Renesans, co Reformaecja Lutra, co terror Crom-
wella, jaki wreszcie brali oni udzial w wielkiej re-
wolueji francuskiej 1 idgeyeh za nia przewrotach
z lat 1830 i 1848.°* Wybitny udzial Zydéw w nowo-
—musemitisme, son histoire et ces causes. Paris, 1894,

3. Op. cit. chap. XII. Ch. G. Batault, Le Probléme juif,
Paris, 1921, str. 148 i nast.
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zyvtnym socjalizmie jest notoryezny: najwieksi jego
teoretycy — Marx, Lassale — byli Zydami. Zydzi
byli organizatorami »miedzynarodéwek« i filarami
partji w poszczegolnych krajach, przewaznie Zydzi
byli i sg redaktorami socjalistyeznyeh pism. Ten
ndzial Zydéw w dazeniach »pracujacego proleta-
rjatu« tem bardziej jest dziwnym, ze liezba prowo-
dyrow Zydow w partji razgco przewyisza stosunek
liczebny »robotnikow« zydowskich do ogélnej masy
ludnosei robotniczej w kazdym kraju; ten lud, ktory
zawsze umial sie jako$ wymigaé od wyroku Bozego:
»w pocie czola pozywaé bedziesz chlebh
twoj« 1 wynaleié dla siebie zajecia lzejsze, ten
lud — powiadamy — dostarcza nieproporejonalnie
wielkiej ilosei »u$wiadamiaczy« praw praecujgcej
klasy i oredownikow uci$énionego preletarjatu. I ci
uswiadamiacze i opiekunowie nie ograniezaja sie do
agitacji wérod proletarjatu zydowskiego (do kto-
rec¢o nie maja zadnego dostepu agitatorzy z posrod
nie-Zydow), ale narzucaja si¢ na prowodyréw i opie-
kunow proletarjatowi chrzescijanskiemu. Wreszeie
najlepszego dowodu rewolucjonizmu Zydow dostar-
czyl mam najnowszy komunizm, bolszewizm. Jezeli
w Rosji na sto miejse w sowieckiej biurokraeji dzie-
wiedziesiat miejse znajdujemy ohsadzonych Zydami
(u szezytu pono nawet w wyzszym stosunku), jesli
w Europie, gdziekolwiek wybuchal bolszewizm, to
pod przewodnictwem Zydéow (IBisner w Bawarji,
Bela Kun na Wegrzech) i Zydéw masami wprowa-
dzal do rewolucyjnyveh rzadéw, to chyba nie mozna
tego poczytvwaé za 1’)1'255'1)zl(1k()\\'y zhieg okolicznosei,
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ale trzeba wyprowadzi¢ wniosek, ze rewolucyjny
duch naogé6l nigdzie stosunkowo tylu i nigdzie tak
latwo nie znajduje zwolennikéw i wykonaweow, co
wérod »konserwatywnych« synow Izraela. Przesadq
byloby twierdzi¢, ze wszelkie rewolucje w Swiecie
inscenizuja wylacznie Zydzi, — zbyt skomplikowane
bowiem sa ezynniki, ktore sie skladaja na wytwo-
rzenie niezaleznie od nich rewolucyjnej atmosfery, —-
badz co hadZz faktem jest niezaprzeczonym, ze i na
rachunek Zydow - duzo trzeba zapisaé, ze oni bywali
jednymi z pierwszych, co umieli eskontowaé nastroje
rewolueyjne i stawaé w pierwszych szeregach akto-
row przewrotn.

Wobee tego dziwnego skojarzenia w Zydzie ra-
dykalizmu z konserwatyzmem, rewolneji z kapita-
lizmem, interesujacem nad wyraz musi byé studjum
tyeh historyeznych eczynnikéw, ktore potrafily wy-
tworzyé tak skombinowana psychike. Zbyt powierz-
chownie patrza na rzeezy ci, co rewolucyjnos$é Zy-
dow tlumacza tylko zemsta, z ich strony za dozna-
wane od »gojow« uposledzenie w prawach, za prze-
Ssladowania. Pewno, ze antysemityzm nioze wywolaé
cheé zemsty i w rosyjskiej naprzyklad rewolucji mo-
ment ten niemala odegral role. Zapewne odczuwaja
Zydzi zlo$liwa rados$é na widok upadku tego pan-
stwa, ktore ograniezalo Zydow w prawach, wysie-
dlalo ze swoich rdzennych miast, a nawet niejedno-
krotnie sprawialo im krwawa laznie. Musieli poczué
satysfakeje, gdy za Kiszyniew mogli sie odplaci¢
pogromem inteligentéw rosyjskich w samem sercu
carskiego imperjum. Ale antysemityzm nie jest osta-
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tniem tlumaeczeniem rewolucyjnej psychiki Zyda;
sam ten antysemityzm bowiem wymaga naukowego
wytlumaczenia. Trzeba dojsé, dlaczego nigdzie i ni-
«dy nie lubiano Zydow, dlaczego wszedzie 1 zawsze
widziano w nich  zywiol rozkladowy 1 wrogi dla
otoczenia, w jakiem zyli? .

I oto wielu autorow tak ze strony chrzeseijan,
Jak oi z posrad samyeh Zydow usiluje wytlumaezy ¢
te zagadke. Badajace wszakze te historyezne czyn-
niki, ktore zlozyly sie na rewolucyjny nastrdj Zyvda,
jedni, jak Lazare, eczynia poniekad =z nich ehwade
Izraela, podezas gdy drudzy, jak np. w ostatuich
czasach G. Batault, w poszukiwaniu zrdédel rewolu-
cyjnosei Zydow docieraja  do ksiag swietych Sta-
rego Testamentu, potepiajac sama religje zydowsks,
jaka ona jest w Biblji. Batault napada ostro w swo-
jej ksiazee na religijny ekskluzy wizm Starego
Testamentu, za nieustepliwy monoteizm, ktory nie
pazwolil Zydom byé tolerancyinymi  wzgledem sa-
siadéw politeistow, zwlaszeza na imjgorli\\'sz.\’('ll
glosicieli idei jednobdéstwa — prorokow, ktorzy, we-
diug Batault’a, zaszezepili w psyvehike zydowska za-
chlanng idee opanowania swiata, by go doprowa-
dzi¢ do uznania Jehowy, dajac przytem w swyeh za-
targach’” z wlasnymi bardziej tolerancyjnymi kvo-
lami zly przyklad spiskowania i buntu preeciw
ustalonemu porzadkowi politycznemu.* Ten cksklu-
zywizm Zydow, pochodzaey w prostej linji od religji
prorokow i wiary w jedvnego Boga, w polgezenin

4. Dz, Cyt. rozdz. 11
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z idea mesjanistyczna, pewnego rodzaju imperjali-
zmem duchowym, zachowal ich od rozplyniecia sie
w morzu pogainiskiem, stal sie najsilniejszym kitem,
ktory skupil i utrwalil narodowosé zydowska, na
dajac jej odrebne swoiste pietno; on.tez utozsamil
narqdowoéé z religja i dzi$ czyni - z Zydow zywiol
nierozpuszezalny w zadnym obeym roztworze. Tu
mamy wytlumaczenie owego dziwnego aljazu kon-
serwatyzmu Zyda z rewolucyjnym jego duchem:
zachowujac nieruchomie swojg odrebno$é, musi on
czué sie wszedzie obeym 1 musi odnosié sie wrogo
do tego obcego sobie duchowo otoczenia, wsrod kto-
rego zyje, a stad plynie jego sympatja do wszyst-
kiego, co podkopuje trwalosé¢ 1 rozklada spoistosé
iych obeyeh spoleczenstw, stad jego sklonnos$é do po-
pierania wszelkich wywrotowych machinacyj — slo-
wemn rewolueyjnosé¢ Zyvda.

Jakkolwiek wiele trzeba przyznaé trafnosei tym
wywodom, nie mozna sie atoli pisa¢ na nie bez za-
strzezen.

W ksiazce Batault’a, jakkolwiek usituje on by
{viko objektywnym badaczem zrodel rewolueyjnosei
Zydow, mamy wlasnie do czynienia z antysemily-
zimem przesadnym, antysemityzmem, ktoéry i u nas
znajduje niekiedy zwolennikéw (A. Niemojewski!).
Usiluje on poprzez zydostwo ugedzié w chrzeseijan-
stwo, obchodzae sie bezceremonjalnie 2z ksiecgami,
uznanemi za $wiete 1 boskie przez chrzescijan, i wi-
dzge w chrzesdeijanstwie tylko prostego spadkobierce
zvdowskiego ducha.

Godzace sie z tem, 7e religje zydowska, taka jaka
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urobila  bezposrednia  epoka przed - Chrystusowa
a jeszcze bardziej Talmud, przenika ow duch, ktory
Batault nazywa »duchowym imperjalizmem:, i ktory
eczyni z Zvda malkontenta z istniejacychi stosunkow
i podatny materjal na rewolucjoniste, trudniej od-
powiedzialna za to czynié¢ a7z religje Biblji, w szeze-
golnosei prorokow. W szezegdlnesei zrodla rewoln-
eyjuosei Zyda nie nalezy szukaé bynajmmiej w wy-
ziiawanym przezen monoteizmie.  Przeciwnie,  jeghi
Zyvdzi, jako narod, maja jaki tytel do wdziecznosei
calej ludzkosei, to wlasnie ten, ze wsrod poganskie-
go Swiata zachowali czysta wiare w jedynego BRoga,
Stworee 1 moralnego prawodawee Swiata, a naj-
wicksza zasluge polozyli tu wlasnie prorocy, ktorzy
nieustepliwie walezyli z wplywami okélnyeh politei-
styveznych ludow 1 z ezesta apostazia  wiasnego na-
rodu. Ten wlasnie mcenoteizm, przejety, poglebiony
i rozniesiony po siviecie przez chrzeseijanstwo, wy-
dal to, co stanowi kwiat i owoe eywilizacji i kultary
curopejskiej, a czego wydaé¢ nie mogly ani kulty
balwoehwaleze, ani  klasyezna filozofjo 1 kultura
Greeji 1 Rzymu, — wydal wiare w wyzsze rzady nad
swiatem, w istnienie rozummych celéow egzystencji
Indzkiej, w powolny, ale staly triumf prawdy i spra-
wiedliwosei nad falszem 1 niegodziwoscia. Tego nie
bylyby daly ludzkosei, ho daé nie miogly, ani natu-
ralistyezne religje poganstwa, ani bezduszny pan-
teizm czy materjalizm, w jakim ostatecznie stresz-
czala sie cala filozofja starozyvtnosei. Tylko zywy
a wszechmoeny Bog, ktorego glosili proroey, a kto-
rego ojeowska milo$¢ ku ludziom dala w pelni po-
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znaé ewangelja, mogl tehna¢ w ludzkosgé tesknote
za moralnym ladem i doskonalos$cia 1 zohowigzaé
ja do cigglego dzwigania si¢ ku szezytom idealu.
Zapewne i w tej tesknocie za stosunkami idealnemi
jest cos$ rewclucyjnego, ale jest to ta rewolucyjnosé,
ktora przynosi zaszezyt religji, rewolucyjno$é pole-
gajaca na tem, ze ludzko$é nigdy w pogoni swej
vza formami doskonalszemi nie powie sobie: »stan!x,
ale ktora zmusza czlowieka przedewszystkiem do
walezenia z brakami i niedoskonalosciami wlasnemi,
jako zawadami w pochedzie ludzko$ei ku lepszemu
gutru. 1 gdyby Zydzi pozostali w calej swej masie
takimi »rewolucjonistawi«, nie mielibySmy powodu
narzekaé na nich.

Rewclueyjnosé Zydow pochodzi nie stad, ze byli
i pozostali monoteistami, ale ze idee poslannictwa
sSwWego w Swieecie wypaczyli; wina Zy\d(’)w nie w tem
lezy, ze prorokow sluchali, ale w tem, ze ich zle
zrozumieli, czy tez prawdziwe zrozumienie zatracili.
Chrzeseijanstwo jest przeciez rowniez religja mono-
teizmu, religja ta wychewala duchowo wszystkie
rowozvine spoleczensiwa i narody, a ¢zyz naprawde
vsmieli sie kto upatrywaé w chrzescijanstwie Zrodlo
cowdolueyj, rewolueyj w tem znaczeniu, w jakiem je
potepiamy 1 w jakiem rewolueyjnos$é przypisujemy
vowyzszym stopniu zydostwiu? ‘W oszezegdlnosel, czy
ktos ¢Smieli sie upatrywaé¢ poplecznika rewolueji
wo katolickim Koegeiele, ktory wszak jest »filarem
i utwierdzenieme« istotnych wierzen chrystjanizmu
i najwierniejszym kustoszem jego ducha? Nie mylay
sie ci, co chrzeseijanstwo uwazaja za dalsrze stadjum



— 255 —

rozwoju religji zydowskiej, — jest ono niem w pro-
stej linji, jest ono w rzeczywisto$ci spadkobierey
naturalnym i legalnym religji prorokow, ale wla-
$nie stad wniosck, ze dzisiejsze zydostwo, tak chry-
stjanizmowi obee 1 wrogie, musialo sie odchyli¢ od
tego naturalnego rozwoju, ze zamiast postepowac
w poglebianiu swej religijnosei, stanelo na martwym
punkeie

I tu wlasnie dochodzimy do wlasciwego zriodla
rewoluceyjnosei Zyda, zrodla, okolo ktérego krazyli
juz niejednokrotnie badacze, w tem i Batault, blizej
jeszeze Lazave, nie umiejgc calkowicie ocenié jego
donioslo$ci w wytwarzaniu sie zbiorowej psychiki
sydowskie]. Zrodlem tem, to dziwna przy wierze
w jedynego Boga i jego moralne rzady nad $wiatem
materjalistyczna koncepcja zycia., Za-
iste, najpotezniejszym czynnikiem, jaki zrobil z Zyda
rewolucjoniste, jest jego religja, religja, pomimo
monoteizmu, nie nieba ale ziemi, nie ducha ale ma-
terji. Rewolucjoniste tworzy ten sam kult Zlotego
Cielea, ktory tworzy Zyda-kapitaliste. Religja zy-
dowska, taka jaka ja dzisiaj widzimy, jest w calem
znaczeniu tego slowa religja przyziemng. Ta cecha
wyrabiala sie powoli, albo lepiej powiedzie¢ — te
ceche zatrzymal 1 utrwalil judaizm, podezas gdy po-
winien byl swa religje uduchownié, poglebi¢é. Nie
mozna si¢ pisa¢ na twierdzenia tyeh historykow,
wediug ktérych w dawniejszych epokach Zydzi ja-
koby nie mieli wcale posiadaé wiary w zycie poza-
grobowe. Przeciwko tak skrajnemu materjalizmowi
Zydéow S$wiadeza juz jedne z najstarszych ksiag
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Biblji, jak I Ksiega IKrdléw,” opowiadajaca o wy
wolywaniu przez wieszezke ducha Samuela. Jezeli
jeszeze przed krélem Dawidem mogl istnie¢ u Zy-
dow spirytyzm, to musiala réowniez istnie¢ i szeroko
hvé rozpowszechniong wiara w nie$miertelnosé du-
szy, tak, nie tylko w zmartwychwstanie kiedys czlo-
wieka po dlugotrwalem unicestwieniu przez smieré,
ale wiara w trwanie duszy po Smierei w innym Swie-
cie. Atoli trzeba sie zgodzié, 7e ta wiara nie miala
tego znaczenia dla zycia praktycznego, jakie ma
wiara w zyecie zagrobowe u chrzeseijan. Zydzi wie-
rzyvli w nieSmiertelnosé duszy, ale losy eczlowieka
po smierci w ich etyce nie graly roli sankeji do-
brych czy zlych czynow.

Im byla obea zaréwno tesknota za drugiem 2y-
ciem chrzescijanskich mistykow, jak radosé na mysl
ogladania Boga; $wiat pozagrobowy, Szeol, w wyo-
brazni Zyda byl to stan jakiej$ blizej nieokreslonej
cgzystencji, w kazdym razie egzystencji niewecsolej,
bylo {0 miejsce, jak wyraza sie Hiob, gdzie »niéma
zadnego porzadku i gdzie panuje wieczne przeraze-
nie« (10, 22) Od zycia zagrobowego nie tylko w epo-
e Sedziow czy Kroléow, ale nawet w epoce Prorokow
i Skrybow Zyd nie wiele sobie obiecywal; dla niego
sens zyeia konezyl sie z chwila $mierei; »skoro Jah-
we zawarl komu$ powieki, nie spodziewal sie on ni-
czego jak tylko okropn_oéci szeolu«. ® Nie spodziewa-
jae sie za$ po Smierci niczego jako zaplaty za swoje
czyny, latwo zrozumieé, ze Zyd cheial hyé wiyna-

5. I Krol, r. 28; ‘por. Deuter. 18, 11.

6. Lazare, dz. cyt. str. 309.



grodzonym za nie juz w tem zyciu; uwazal to po
niekad za Scisle swoje prawo, plyngce 7 przymicrza,
zawartego przez Izraela z sprawiedliwym Jehows
i jeshi spotykal go zawod w oczekiwaniach, a su-
mienie nie wyrzucalo mu osobistej winy wobec
Boga, 1o ten zawod odezuwal, jako wyrzadzona mu
krzywde 1 mniesprawiedliwosé, przeciwko Lktorym
reagowal, jak umial i mogl, doszukujac sie winy
w ludziach, w istniejacym ustroju, buntujye sie we-
wnatrz przeciw niemu, uzywajge pomsly na wino-
wajeow 1 wrogow.

Czy ksiegi biblijne ponosza odpowiedzialnosé za
to zaciesnienie horyzontu religijnego do granic
czasn 1 ziemskiej przestrzeni? Rzeczywiscie latwo
byloby uczynié ten zarzut, gdyby sie zapoznalo cha-
rakter zawartego przez Boga z Izraelem przymic-
rza. Mozna przewertowacé¢ prawie cala biblje Starego
Testamentu, mozna rozebraé¢ wszystkie prorvockie ka-
zania, a nie spotkaé¢ sie ani z obietnicg nieba za
czyny dobre, ani z grozbg kar wiecznyeh w piekle
za czyny zle; cala sankeja Starego Zakonun obraca
sie w obietnicach doczesnej pomyslnosei i1 w groi-
bach przeroznych klesk na tej ziemi. Ta pewna je-
dnostronnos¢ Starego Testamentu, razaca nas zwla-
szeza gdy zestawimy ja z sankeja w ewangeljach,
w owe] cudnej przypowies$ci o bogaczu i lazarzu lub
w opisie sadu ostatecznego, da sie wszakze wyrozu-
mie¢ 1 wytlumaeczyé bez zaprzeczania boskiego cha-
rakteru Biblji. Tlumaczy ja mianowicie to prawo
zdrowe] pedagogiki, ktore nawet Bdog cheial zacho-
waé¢ w wychowywaniu ludzkosci upadlej, 7ze czlo-

Na tematy wspilezesne 17
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wieka podnosi si¢ i uszlachetnia stopniowo bez na-
¢glyeh przeskokéw. Powiedzieliémy, ze w poréwnanin
z naturalistycznemi religjami starozytnosei, religja
patrjarchow i prorokdéw byla pod wzgledem etycznym
juz wielkim krokiem naprzod: zamiast nieublaga-
nego fatum Ilub kapry$nych 1 wystepnych Dbéstw
mitologji, objawiala ludzko$ci Boga osobowego, $wie-
tego w swojej istocie 1 w swoich prawach 1 spra-
wiedliwego w swoich sadach. Zacie$niala tym spo-
sobem zwiazek miedzy religja a etyka, dajac tej
ostatniej za stréza nie tylko interesowany egoizm
czlowieka, ale samego wszystko wiedzacego i wszech-
mocnego Boga. Jezeli za$ w swoich sankejach mo-
ralnego prawa ograniczala sie do doczesnych groézib
i obietnic, to powdd tego byl podwoédjny: po pierw-
sze, perspektywa nieba, czekajacego czlowieka cno-
iliwego zaraz po $mierci, nie odpowiadalaby rzeczy-
wistosei, skoro to niebo mial ludziom otworzyé do-
piero obiecany Zbawiciel; po drugie, religja Sta-
rego Testamentu, jako przymierze Boga z ludem wy-
branym, miala charakter nie tyle indywidualny, co
polityczno-spoleczny. Kontrahentami w tym pakeie
byli z jednej strony Jehowa, z drugiej — narod zy-
dowski, jako calosé. Do tego wiee narodu, jako ca-
losei, zwracaly sie napominania prorokow i dlatego
nie bylo miejsca na grozenie mu pieklem, lub obie-
tnice nieba. Stad, gromige niewiernos$é ludu przy-.
mierzu ze swoim Bogiem, grozié musieli prorocy
nieszczesSciami ziemskiemi, posucha, glodem,. zarazli-
wem powietrzem, niewola u obeych, wzywajac .zas
go do powrotu do Boga lub pocieszajac go, gdy byl
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w ucisku, stawiali przed jego oczy perspektywy
powszechnej pomyslnosei ziemskiej i obfitosci c¢hleba,
dostatku zlota, dlugiego zycia jego synow, pokoju
z siasiadami. ‘ )

‘Nie trzeba tez zapominac¢, ze wiele z tyeh pone-
tuych -obrazow w ustach prorvokéw to byly tylko
symbole innego bardziej duchowego porzadku rze-
czy, jaki mial zstapié na ziemie wraz z zapowiedzia-
nym Mesjaszem, owego krolestwa Bozego, ktore »nie
jest jedzenie 1 pieie, ale sprawiedliwo$é i pokdj
i rados¢ w Duchu $wietym«. * Symbolizma 1 przeno-
s$nie chyba latwo bylo upatrzeé¢ w takich poetycz-
nych obrazach, jak kiedy Izajasz prorok zapowiadal,
ze nastana czasy iz »bedzie mieszkal wilk z jagnie-
ciem, a pard z kozleciem legaé¢ hedzie, ciele i lew
i owea pospolu mieszkaé beda, a dziecie male pe-
dzié je bedzie.. a lew jako wol plewy bedzie jadalc
itd. (Izajasz 11, 6—38), albo, 7e »przekujg ludzie mie-
cze na lemiesze, a wlocznie na sierpye« (Iz. 2, 4),
albo, 7ze »Swiatlos¢ ksiezyca bedzie jako Swiatlosé
sloniea, a $wiatlo$é slonea bedzie jako $wiatlosé
sfone siedmiu« (Iz 30, 26), albo, ze narody i ich kro-
lowie chodzi¢ beda w jasnosel Sionu, podcezas gdy
reszte ziemi pokryje ciemno$é (Iz. 60, 1—3), 7e ku
Izraelowi obréei sie zgraja morska, a moc poganow
przyjdzie don z darami (tamze w. 5 i nast.).

Te i nieprzeliczone inne wizje, odnoszace sie, jak
z"k(mtekstu widaé, do duchowego krolestwa mesjaii-
skiego, autentyezny wyklad mialy otrzymaé od

7. 'Sw. Pawet do Rzym. 14, 17.
17*
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Tego, ktory nie przyszedl Zakonu rozwiazywaé,
ale go wypelnié i dopelnié; wypelnié przez urzeezy-
wistnienie wszystkich danyeh Izraelowi obietnic
w wyzszem duchowem znaczeniu, przynoszac mu wy-
bhawienie od grzechow, i dopelni¢ przez udzielenie
nowego swiatla, przez przesuniecie punktu ciezkosei
z ziemi do nieba, przez rozszerzenie pojecia »narodu
Bozego« na wszystkie narody ziemi. Atoli narod
zydowski odrzucil to rozumienie swyech ksiag $wie-
tych: owszem wlasnie w epoce bezposredniej przed
Chrystusem, choé¢ wyjasnial sobie lepie] pojecia
o zyveiu pozagrobowem, pozostal wszakze przy ma-
terjalistyeznem i ziemskiem pojeciu sankeyj mo-
ralnych. Jezeli ksiegi swiete, powstale w epoce hel-
lenizmu (Ks. Madroéci), uduchownialy coraz bar-
dziej stosunek ludzi do Boga, to juz apokaliptyczna
literatura zydowska z przelomu dwéeh er i rabini-
styezne spekulacje, kladace podwaliny pod budowe
Talmudu, utrwalaly wraz z ekskluzywizmem 1 im-
perjalizmem religijnym Zydéw takze materjalizm
w pojmowaniu obietnic prorockich, biorac je a la
lettre, owszem wysilajae wyobraznie, by przejaskra-
wié¢ dawne obrazy i symbole. Jezeli Ezechjel prorok
(47, 12), opisywal zrodlo, ktére poplynie ze $wigtyni
i oblewajge wszelkie drzewo, uezyni, ze bedzie przy-
nosilo co miesiac nowy owoe, to rabini wnosili stad,
ze zbhoze na polach w owych szczesliwych czasach
bedzie dojrzewalo co dwa tygodnie; jezeli Psalmista
dbiecywal obfitoéé¢ ziarna na réwninie i na szezytach
gér (Ps. 72, 16), to rabini wyobrazali sobie wysoko&é
zboza rowna palmom siegajagcym wierzcholkow gor.
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Zwlaszeza winnicom obiecywano bajeczna plodnosé:
na kazdym krzewie mialo by¢ tysiac latorosli, na
kazdej latorosli tysiac gron, po 10 tysiecy jagod,
a kazda jagoda po wycisnieciu miala dawad miarve
wina. ®

To wlasnie jednostronne materjalistyczne poj-
mowanie obietniec Bozych, a c¢o za tem idzie zacie-
snienie pojeé¢ o zadaniach czlowieka na tym swiecie,
wytworzylo te psychike, ktdora ostatecznie tak zna-
komicie przyczynia sie do zrewolucjonizowania Zyda.

Materjalistyezny poglad mna zycie vodzi dwa
przeciwienstwa: z jednej strony ubostwo poczytuje
sie nie tylko za niesprawiedliwos$é, ale za prawdziwe
nieszezeScie, ktore koniecznie usunaé nalezy, z dru-
gie) strony ten sam materjalizm powodunje cheiwosé,
gromadzenie kapitalu i wlasnie wytwarza te nie-
rownosei spoleczne, ktore Zyd tak zywo potrafi od-
czué. Stad na drabinie spolecznej spotyvkamy Zydow
na obydwu jej koicach: u samej gory finansjere
zydowska, w ktorej reku zgromadzona jest przyvnaj-
mniej polowa bogactw $wiata, u samego dolu — pro-
letarjat marnie zyjacy 1 sklonny do wszelkich eks-
perymentdéw spolecznych. A temu faktycznemu roz-
mieszezeniu Zydow na  drabinie  spolecznej, odpo-
wiada ich stanowisko w teorjach ekonomicznych.
I tu na jednem skrzydle widzimy zydowskich teore-
tykow kapitalizmu 1 liberalizmu, jak Ricardo, na
drugiem — apostoléow komunizmu, w rodzaju Marxa
i calej jego szkoly, a oba te kierunki. sa tem po-
_m. Barucha 29, 5, cyt. u Lagrange’a. Messianisme
chez les juifs, str. 196,
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krewne, ze przenika je duch materjalistyeznego poj-
mowania dziejow. Ten duch materjalizmu jaki prze-
nika psvehike Zyda, czyni takze ustawiezne psoty
owemu poczuciu sprawiedliwosei i krzywdy spole-
cznej, jakiego Zyd glosi sie tak wytrwalvm rzeecz-
nikiem. PPozostaje on komunista, dopdki nie przekro-
czy tej linji, poza ktérg sam juz staje w rzedzie
owyeh »bogaczy«, tak surowo pietnowanych przez
siebie. Wtedy przychodzi kolej na innyeh, ktorzy, jak
on dotychezas, heda zwalezali niesprawiedliwosé spo-
leczna, dopoki sami z jej ofiar nie stang sie spraw-
cami.

Oto istotne zZrédlo rewolucyjnych predyspozyeyi
Zyda. Jezeli za$ do materjalizmu zyciowego doda-
my 6w duchowy imperjalizm, ktéry Zydom maluje
perspektywe ziszezenia utopji w calym Swiecie przez
nich, przez osiagniecie panowania nad wszystkiemi
narodami, to bedziemy mieli caloksztalt tyeh czyn-
nikéw, ktore z Zyda czynia urodzonego rewolucjo-
niste, a z narodu zyvdowskiego eczynnik rozkladu
wszystkich spoleczenstw, ktore mu wsrod siebie po-
zwolily zago$ci¢. Czynniki te w istocie zawdziecza
Zyd przedewszystkiem swojej religji, ale nie religji
Biblji, nie religji prorokéw i psalmoéw, ktére sa usta-
wicznie czytane takze przez chrzesecijan, nie zatru-
wajae ich zbiorowej duszy, on je zawdziecza religji
faryzaizmu, religji pozniejszych »doktoréwe, religji
Talmudu, religji, ktéra spaczyla, ktora zmaterjali-
zowala slowo Boze i odrzucila Tego, co otwieral praw'-
dziwe jego znaczenie. o )

Moze tu byé podniesiong “trudnosé, 7€ przeciez
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Zydzi, zarowno ci co biorg c¢zynny udzial w przewro-
tach spolecznych i polityeznych, jak i teoretyecy ko-
munizmu 1 rewolucji sa przewaznie, jesli nie zaw-
sze, ludzmi, ktorzy utracili zywy kontakt z wszeika
religia, a czesto wprost nie znaja nawet Swietych
ksiag swoich ojeow; jakze wieec na nich mogla od-
dzialaé religja Talmudu? Mozna jeszcze zarzucié, ze
7Zyd, ktory sie wyzbywa religji swoich przodkdow
1 wogdle wszelkiej wiary, wlasciwie przestaje Lyé
Zydem, skoro w zydostwie, jak nigdzie indziej, na-
rodowo$é i1 religja stanowia Scisla jedno$é. Z ta tra-
dnoscig liczy sie takze Lazare, ktory wszakze nie
waha sie twierdzi¢, ze naogdél mowige, nawet rewolu-
cjonisei Zydzi zachowuja ducha zydowskiego i clia-
rakter zydowski, ze chociaz porzucili wszelka religje
i wszelka wiare, to wszakze ulegli przez dziedzieznosé
i przez wychowanie narodowym wplywom zydow-
skim, a do charakteru tej narodowej psychiki zydow-
skiej naleza wlasnie te skladniki, jakie powyzej by-
Iy opisane?). Wlasnie tem autor wykazuje, ze tacy
typowi ateusze lub panteisei, jakimi byli Marx,
Heine 1ub Spinoza, byli wszakze zarazem typowymi
Zydami. Chociaz spadaly na nich klatwy ze strony
ortodoksji zyvdowskiej za ich nieprawowiernosé, nie
przestawali oni wszakze pelnié wsrod spoleczenstw
chrze$eijanskich tej roli, jaka wogdle za cel stawiale
sobie zydostwo wobhec chrze$cijanskiego $wiata, jak
widzieliSmy — roli c¢zynnika rozkladowego i rewo-
lueyjnego. Owszem tacy ateusze zydowsey, to sg

9. Dy. cyt. str. 345.
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wlasnie ¢i, ¢co na drodze zmaterjalizowania scns:
zycia, na jaka wprowadzila zydostwo ich wypaczona
religja, doszli do mety; otrzasnawszy sie z rytualnego
balastu judaizmu 1 wyzbywszy sie do reszty skrupu-
tow sumienia, sa oni zdolniejsi, niz wierzacy jeszcze
ogol, do bezwzglednego stosowania w praktyee tyeh
dwoch nakazow spaczonego judaizmu: szukania rajn
catkowicie na ziemi i ekonomicznego podboju calego
Swiata pod panowanie Izraela.

. Znajomosé choroby daje wskazowki jej leczenia.
Poznalismy zboczenie, jakie dotknelo zbiorowa psy-
chike zydosiwa 1 jakie czyni zen pierwiastek roz-
kladowy 1 rewolucyjny w organizmach innyeh na-
rodow. Zbhoczeniu temu rzeczywiscie winna religja
zvdowska, nie ta, jaka Bog objawil ich praojeem
i jaka rozwijajac sie pod dalszem dzialaniem Bozem
zrodzila chrzescijanstwo, ale ta, ktora wyrodzila sie
pozniej i skrystalizowala w Talmudzie, jako chvzedci-
janstwa wroga antyteza. Czy cheae uleczyé to zbo-
czenie — co oezywiscie jest pozadane, choéby bylo
"beznadziejne ze wzgledu na bezpieczenistwo panstw
i narodow — czy nalezy pracowaé w kierunku osla-
bienia wsrod Zydow religijno$ei w mniemaniu, ze
.Zyd sceptyk, Zyr indyferent, latwiej sie zasymiluje
-z narodem, wsrod ktorego zyje, i przestanie byé tru-
.eizna w jego organizmie? SlyszeliSmy odpowiedZ La-
zare’a, ze 2yd, nawet ateusz, nie przestanie by¢ Zy-
dem, i1 dodaliSmy — zdaje sie zgodnie z doswiad-
.czeniem, poczynionem w zachodniej Europie, w Ro-
s)i, a pono u nas, ze Zyd taki, wyzwolony z religij-
nych pet judaizmu, rozebrany z chalata i jarmulki,



— 266 —

wygolony po angielsku, jest stokroé¢ niebezpieczniej-
szym wywrotoweem, niz jego brat pejsaty.

Droga do uzdrowienia psychiki zydowskiej nie
prowadzi przez ateizm. Jedyne radykalne lekarstwo
— to asymilacja z chrzeScijanskiem otoczeniem, asy-
milacja przez chrzest, ale asymilacja prawdziwa, nie
z wyrachowania, slowem to wychowanie duszy zy-
dowskiej w atmosferze ewangelji. Ze to wszakze rzecz
rozpaczliwie trudna — zdajemy sobie sprawe. Nie
kusiliSmy sie zreszta w obeenym krotkim artykule,
by pisaé¢ skuteczne recepty, tylko, by po raz tysiaczny
i pierwszy zwrécié nuwage naszego, tak w kwestji zy-
dowskiej zainteresowanego spoleczenstwa, na istnie-
nie problemu, ktéry nie da sie ani ominaé, ani roz-
wiazaé za.dawalni‘ajaco poza terenem religji.
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